Niederschrift 6/2023

Uber die offentliche Gemeinderatssitzung, am Donnerstag, 28.09.2023 im VerEINSHAUS am
BUCHENPLATZ

Beginn: 19:03 Uhr Ende: 20:30 Uhr

Anwesend:

Vorsitzende Bgm™ Heidi Profeta

GR: David Pdéll, Michaela Rittler, Mag. Ulrich Mayerhofer, Gottfried Kerscher,
Romana Knapp, Simona Knapp, Hansjoérg Schallhart, Markus Stern,
Stefan Unterberger

EGR: Samuel Alber, Gerald Flock ab 20:00 Uhr fir TO 10)
Entschuldigt: Daniel Deflorian

Zuhorer: 8

Schriftfiihrung: Doris Knapp

TAGESORDNUNG:

1) BegrifRung und Feststellung der Beschlussfahigkeit

2) Bericht der Burgermeisterin

3) Genehmigung der Niederschrift 5/2023 der GR-Sitzung vom 24.08.2023

4) Behandlung Stellungnahmen zu Bebauungsplan Franz-M.-Omasta-Weg, 311BP23-01
vom 25.06.2023 — Beschlussfassung

5) Ansuchen Anschluss an Gemeindewasserleitung Gnadenwald 12, 12a —
Beschlussfassung

6) Providervertrage fir Breitbandausbau — Beschlussfassung

7) Bericht Kassa- und Uberpriifungsausschuss

8) Budgetlberschreitungen 3. Quartal 2023 — Beschlussfassung

9) Bericht Ausschuss fur Infrastruktur, Verkehr und Wirtschaft

10) Bericht Ausschuss fur Klima, Energie und nachhaltige Entwicklung
11) Antrage, Anfragen und Allfalliges

Erledigung:

TO 1) Begrufung und Feststellung der Beschlussfahigkeit

Die Burgermeisterin begrufdt die Anwesenden und stellt die Beschlussfahigkeit des
Gemeinderates fest.

EGR Samuel Alber ist fir GR Daniel Deflorian anwesend.

TO 2)

Bericht der Blirgermeisterin

Letzte GR-Sitzung 24.08.2023

30.08.

11.09.

12.09.

13.09.

14.09.

Termin mit Al als Interessent Provider

Termin Magenta als Interessent Provider
Besprechung Grundbesitzer Gehsteig Mahdheach
Sitzung AWVB Fritzens

Termin GR, Bau und RO-Ausschuss wegen Behandlung Stellungnahmen
Bebauungsplan Franz-M.-Omasta-Weg mit Raumplaner DI Brabetz Stefan
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TO 3)

15.09

19.09.

19.09.

20.09.

26.09.

Vorschau:

29.09.

01.10.

02.10.

04.10.

19.10.

22.10.

25.10.

27.10.

JHV Jungbauern mit Neuwahlen
U-Ausschuss

Gemeindetag vom Tiroler Gemeindeverband mit Neuwahlen; mehrheitliche
Beschlisse bei Erhdhung Mitgliedsbeitrag 2023, sowie Neuwahl It.
Wahlvorschlag: neuer Prasident Bgm. Karl-Josef Schubert von Vomp

GV Sitzung

Besprechung mit privaten Grundbesitzern, GR und Bauausschuss im
Feuerwehrhaus zu Stellungnahmen Bebauungsplan; durchwegs mit sehr
konstruktiver Beteiligung

Veranstaltung St. Martin (im Rahmen der Bausteinaktion) Meditation mit
Ausklang und Organisator Chor Halbton

Erntedankfest und Oktoberfest (veranstaltet von den Schiitzen)
Tag des Ehrenamtes im Kurhaus Hall (2 Gemeindebirger werden geehrt)

erstmals wird die Pflegeberatung Andrea Haidacher einen Termin im
Gemeindeamt anbieten.
Weitere Termine sind geplant (2. Nov. und 6. Dez.)

Prasentation des Projektes Omasta-Weg durch GHS (Gemeinnitzige
Hauptgenossenschaft des Siedlerbundes regGenmbH).

Der Termin wird noch verdffentlicht (Postwurf) und die Interessenten
eingeladen;

Vor einem Jahr wurde mit der Blrgerbeteiligung gestartet und auf diesen
Prasentationstermin hingefiebert.

Ernennung Vikar Hermann Gutwenger zum Ehrenburger
Verlassliche Teilnahme der Gemeindevertretung gewtinscht

Kartenverkaufer sind schon unterwegs — Hohepunkt unserer Ballsaison
steht an — Feuerwehrball im Vereinshaus!

Konzert Frauenjazzorchester mit Rita Goller-Rohrmoser in der
Volksschule/Turnsaal

Dieser Abend ist speziell fir die Damen reserviert sein, die Ubers ganze
Jahr fur die Gemeinde und die Vereine ehrenamtlich tatig sind.

nachste GR-Sitzung am 09.11.2023

Aktuelle Vorhaben:

Sportplatz — die Firma Strabag als ausfiihrende Firma der Sportanlage ist fertig. Zur Zeit
ist die Firma Zimmermann mit dem Gebaudezubau am Werk. Es sollen heuer noch die
AulRenanlagen fertig gestellt werden und wenn es die Temperaturen ermdglichen wird die
Firma Lanz im Nov. auch noch den Spielplatz errichten. Damit ware fir eine
Einweihungsfeier im Frihjahr alles vorbereitet.

Genehmigung der Niederschrift 5/2023 der GR-Sitzung vom 24.08.2023
Die Niederschrift wurde allen per Mail zugestellt.



TO 4)

Da es keine Wortmeldungen gibt, wird die Niederschrift 5/2023 der GR-Sitzung vom
24.08.2023 genehmigt und unterfertigt.

Behandlung Stellungnhahmen zu Bebauungsplan Franz-M.-Omasta-Weg, 311BP23-
01 vom 25.06.2023 - Beschlussfassung

Es sind 7 Stellungnahmen eingegangen, welche dem Raumplaner DI Stefan Brabetz
Ubergeben wurden.

Der Raumplaner ist ausfuhrlich auf die Stellungnahmen eingegangen, diese wurden bei 2
Besprechungsterminen erlautert und heftig diskutiert.

i GEMEINDEAMT GNADEI\IWAED

cromgom 75.00 LL3_

Sehr geehrte Frau Biirgermeisterin, iZahI: lBeilagen:
und Gemeinderate, — R
liebe Heidi,

BGM: 7 \erledigt:

Ich mdchte von meinem Recht einer schriftlichen Stellungnahme Gebrauch machen.
Es geht um den Bebauungsplan vom 25.06.2023, Zahl 311BP23-01.

Vier Punkte sind zu beanstanden, da es nicht nachvollziehbar ist und fiir mich eine Wertminderung
beider Grundstiicke, 695/6 und 695/7, bedeutet. ‘

e Die angestrebte Wohnnutzflache von maximal 0,45 entspricht lediglich der
Mindestanforderung der TBO.
In Zeiten von verdichteter Wohnbauweise und moglichen Wohnraumschaffung durch Zubau,
Aufstockung und dergleichen, sind Werte {iber 0,5 die Regel.
Es sollte m&glich sein zukunftsorientiert bauen zu kénnen.
Eine Hochstnutzfliche von 0,45 widerspricht auch den Zielen der értlichen Raumordnung,
insbesondere § 27 Abs 2 lit a, b, d und e TROG. Denn durch die niedrige zuldssige
NutzflichengréRBe kommt es zu einer Zersiedlung; die Befriedigung des dauernden
Wohnbedarfs ist nicht gedeckt; dadurch entstehen nicht wirtschaftlich angemessene Preise;
diese Bauweise entspricht nicht den Bediirfnissen der Bevélkerung.

Des Weiteren sind die Wohnnutzflichen der Grundstiicke des Tiroler Bodenfonds sicher um
einiges hoher...

e Es sollte mindestens eine zweite Dachform zuldssig sein.
| im stidlichen Teil des Franz-M.-Omasta-Weg gibt es bereits mehrere verschiedene
Dachforme. Deshalb wird das Orts- und Straenbild nicht gestért, wenn mehrere
Dachformen zulassig sind.

e Beiden Fensteréffnungen sollte mehr Spielraum gegeben werden, als nur ausschlieBlich
rechteckige Fenster. Zum Beispiel bei einem Satteldach, angepasste Oberkante des
Fensterrahmens. Solche geringfiigigen Veranderungen, wie quadratische oder halbrunde
Fenster, storen das Orts- und StraBenbild nicht bzw bloR im unerheblichen MaR.

e Balkone sowie Briistungen sollten auch mit anderen Materialien baubar sein! Zum Beispiel
Metallgelinder mit Glasfronten oder Betonweise. Diese Bauweise entspricht dem Stand der
Technik, ist besténdiger als Holzbalkone und somit &kologischer und 6konomischer, und stért
wiederum das Orts- und StraRenbild bloR geringfiigig, wenn iiberhaupt.

Ich fordere euch auf, diese Punkte bitte nochmals zu iberdenken und zu beriicksichtigen.

Ich verbleibe mit freundlichen GriiRen,
hochachtungsvoll

Josef Mayrhofer



KOSTNER

Dr. Markus Kostner |GENEINDEAMT GHNADENALD K RASNER
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An die

GEMEINDE GNADENWALD

Gnadenwald 51
6069 Gnadenwald

Vorab per E-Mail: gemeinde@gnadenwald-tirol.at
und Telefax: 05223 48104

GRUNDEIGENTUMER: Simon WOLF
Gnadenwald 32a
6069 Gandanewald

vertreten durch: Dr. Markus Kostner
Rechtsanwalt
SchopfstraBBe 6a
A-6020 Innsbruck
Code R803270

WEGEN: Bebauungsplan vom 25.6.2023,

Zahl: 311BP23-01

einfach
Vollmacht erteilt

STELLUNGNAHME
zum Bebauungsplan



In umseits bezeichnetem Verwaltungsverfahren beruft sich der Vertreter
des Einschreiters und Grundeigentimers Simon Wolf, RA Dr. Markus
Kostner, SchépfstraBe 6a, 6020 Innsbruck, gemaB § 10 Absatz 2 AVG auf
die ihm erteilte Vollmacht und gibt zum Bebauungsplan der Gemeinde
Gnadenwald vom 25.06.2023, Zahl 311 BP 23-01, fristgerecht folgende

STELLUNGNAHME
ab und fuhrt aus:

Der von der Gemeinde Gnadenwald vorgelegte Bebauungsplan weist in
mehrerlei Hinsicht wesentliche Mangel auf bzw. fehlt es diesem an einer
sachlichen und rechtlichen Begriindung.

Vorab ist festzuhalten, dass durch den vorgelegten Bebauungsplan sehr
weitreichend in die Gestaltungsmdglichkeiten der Grundeigentiimer und
damit in ihr Eigentumsrecht eingegriffen wird. Mit diesem Bebauungsplan
will némlich die Gemeinde Gnadenwald nicht - was wohl seine
Rechtfertigung hatte - den Zielen der Raumordnung entsprechen, um eine
geordnete Siedlungsentwicklung zu gewéhrleisten. Hier geht es vielmehr
darum, indirekt eine Art Ortsbildschutz einzufiihren, was aber nicht Sinn
und Zweck des Bebauungsplanes ist.

Durch den aufgelegten Bebauungsplan wirden

o die Gestaltungsmoglichkeiten der Dacher sehr stark eingeschrankt
werden (kein Walm-, Flach-, Pult- oder Mansardendach);

o die Ausrichtung der Firste nicht frei wahlbar sein;

o die Montage von Fotovoltaik-Anlagen nicht in der effizientesten Form
mdoglich sein;

o die Auswahl der Fassadenfarben sehr gering sein;

o die Gestaltungsmoglichkeiten der Balkone und

o der Fenster stark eingeschrankt sein.

Dies sind alles Dinge, die, wenn Uberhaupt, nur dann vielleicht im Rahmen
des Bebauungsplanes ihre Rechtfertigung héatten, wenn ein einheitliches
Erscheinungsbild eines StraBenzuges erhalten bleiben soll. Betrachtet man
sich aber die Sldseite des StraBenzuges, so stellt man fest, dass dort quasi
,kunterbunt" gebaut werden durfte und in keinster Weise ein einheitliches
Erscheinungsbild entstanden ist.

—
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Somit ist zu den =zuvor angefUhrten Punkten zusammenfassend
festzuhalten, dass flr diese im Bebauungsplan fir die betroffenen
Grundstiicke kein Platz ist.

Hinzu kommen die von der Gemeinde festgelegten Dichten und zwar sowohl
die Nutzflichendichte als auch die Baumassendichte. Ein grundlegendes
Prinzip des Tiroler Raumordnungsgesetzes 2022 ist die bodensparende
Nutzung und Bebauung von Grundstlcken. Die von der Gemeinde
Gnadenwald festgelegten Dichten entsprechen in keinster Weise diesem
Grundsatz und stellen dariiber hinaus eine wesentliche Wertminderung der
von diesem Bebauungsplan betroffenen Grundsticke dar. Dariber hinaus
liegt die Nutzflaichendichte von 0,45 unter der an sich als mindestens
vorgesehenen Dichte von 0,5.

Dann wird aber, wohl in Widerspruch zu den zuvor erstatteten
Ausfuhrungen, eine eingeschossige Bauweise unmdglich gemacht. Wenn
schon ohnehin eine schlechte Bodennutzung gewinscht wird, ist nicht
nachvollziehbar, warum eine eingeschossige Bauweise nicht méglich sein
soll.

Zusammenfassung: ]
Zusammenfassend ist also noch einmal festzuhalten, dass die Gemeinde

Gnadenwald im aufgelegten Bebauungsplan rechtswidrig Bestimmungen
aufgenommen hat, die einem Bebauungsplan nicht zugénglich sind. Wie
ausfuihrlich dargelegt, handelt es sich teilweise um Bestimmungen, die
einem hier keinesfalls gerechtfertigten Ortsbildschutz dienen wirden. Jene
Bestimmungen aber, die einem Bebauungsplan zugénglich sind, sind im
Sinne der Grundsétze des Tiroler Raumordnungsgesetzes 2022 verfehlt.

Innsbruck, am 03.08.2023 Simon Wolf
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Anil Ramalingam

Sonnwinkel 2

1 BGM: t ‘[ 6176 Véls
3 Osterreich
Tel: 96509020733
E-Mail anil. ramalingamggmail.com
Biirgermeisterin
Adelheid Profeta
6069 Gnadenwald

Osterreich

Stellungnahme zum Bebauungsplan (25.06.2023, Zahl 311BP23-01) Franz-M.-Omasta-Weg

Ja (1) Die Bebauungsplan-Studie soll offengelegt werden.

Beim Treffen im Vereinshaus in Gnadenwald zur ,Erklarung Bebauungsplan® am 11.07.2023 wurde
die Bebauungsplan Studie mehrmals von der Gemeinde als Planungsbasis genannt jedoch wurden die
erhobenen Daten und die Datenauswertung nicht veréffentlich. Auch in der Kundmachung 004-
1/2023 03.07.2023 wird die Bebauungsplan-Studie als Grundlage fiir den Bebauungsplan genannt.
Ich als Workshopteilnehmer méchte die Daten in ordentlicher Form erhalten.

Begriindung: Es ist nicht ersichtlich welchen Einfluss die Biirgerbeteiligung (Workshops) auf den
Bebauungsplan hat. Einige Themen im Bebauungsplan wurden nicht in den Workshops thematisiert.
Von Teilnehmern vorgeschlagene Themen wurden nicht besprochen. Den Privateigentiimern wurde
von dem Architektinnen-Team in Anwesenheit der Burgermeisterin von der Teilnahme des 3.
Workshops abgeraten - bei diesem aber wurden Abstimmungen durchgefiihrt, die nicht nur die
Grundstiicke des Tiroler Bodenfonds betreffen.

lﬂr (2) Gewichtung der ,Wahlstimmen"“ in den Workshops ist ungerecht.

Eine Gewichtung nach Anzahl der Stimmen ist nicht fair. Gerechter ist eine Gewichtung nach
Flachenanteilen fiir Bewohner der neuen Siedlung (ein bestimmter Protzentsatz des
Gesamtergebnisses soll aus den Stimmen jener bestehen, die sich fiir ein Haus bzw. eine Wohnung
der ,Gemeinde“ angemeldet haben. Der gleiche Prozentsatz soll aus den Stimmen der
Privateigentiimer bestehen. Ein weiterer Prozentsatz soll aus den Stimmen der unmittelbaren
Nachbarn bestehen und weiters auch aus den Stimmen der Anrainer).

Begriindung: Unter anderem, weil die Baudichten auf den Flachen des Tiroler Bodenfonds (bzw.
Gemeinde) viel héher sind und daraus eine gréRere Anzahl an Stimmen resultiert, ist die Gewichtung
der Stimmen nach Anzahl nicht reprasentativ fiir das Siedlungsgebiet. Zudem fehlen die Stimmen der
Privateigentiimer bei den Abstimmungen im dritten Workshop (siehe Punkt (1)). Nicht unmittelbar
betroffene Personen in Gnadenwald sollen ihre Stimme ebenfalls gewichtet bekommen jedoch in
geringerem AusmalR, da sie nicht von den daraus resultierenden finanziellen Konsequenzen betroffen
sind.
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Nein

Nein

Nein

Nein

Nein

Nein

Nein

(3) Mehr Dachformen sollen gebaut werden diirfen.

ﬂ Walmdach
(] Flachdach

§ Puitdach
Mansarddach (es ist auf ein Gauben Fenster bezogen: Fenster, welches aus einem Dach
herausragt)
o

Begriindung: z.B.: bei einem Walmdach zeigen die Dachflachen in vier Richtungen, wodurch sich eine
Seite sidlich fiir die Anbringung von PV-Anlagen anbietet, gleichzeitig die Solarzellen sich in die
Dachhaut integrieren lassen und dadurch die Energieausbeute maximiert wird.

Ein Walmdach erméglicht beispielsweise eine von der Dachform unabhéngige Hausausrichtung.

(4) Ausrichtung First (bzw. Haus) soll frei wiahlbar sein.
Dadurch kénnen Hauser der Lange nach oder der Breite nach auf dem Grundstiick ausgerichtet sein.

Begriindung: siehe Punkt (3) und Punkt (5). Ein Haus mit Satteldach, der Breite nach auf dem
Grundstiick platziert, wiirde mit einer Nord-Stid-Firstausrichtung ein ungewdhnlich proportioniertes
Dach erhalten.

(5) Photovoltaik soll méaglichst effizient am Dach angebracht werden diirfen (nach
Siiden ausgerichtet und leicht aufgestellt).

Begriindung: siehe Punkt (3). Dies ist besonders im Winter (Sonne ca. 20° tiber dem Horizont) sehr
wichtig, weil es den im Vergleich zum-Sommer hoheren Energiebedarf senkt und dadurch Kosten und
CO,-Emission reduziert. U.a. bewirkt die Ukraine-Krise (Februar 2022) eine finanziell herausfordernde
Situation und damit hohe Kosten fiir Material und Energie.

(6) Eine grofRere Auswahl an Fassadenfarben soll erlaubt sein.

Beispielsweise blasse Farben sollen erlaubt sein.

(7) Eine freiere Gestaltungsmaoglichkeit der Fassade soll erlaubt sein.

Es, sollen folgende Optionen méglich sein:
Horizontale Holzlatten
JE  Fassadenplatten

= m,:ge:mg

O

(8) Eine freiere Gestaltungsmaglichkeit des Balkons soll erlaubt sein.

Es sollen folgende Optionen méglich sein:
Horizontale Holzlatten
Fassadenplatten

HoLp Reron ALAS

(9) Essollen weitere Fensterformen erlaubt sein.

=p-4-§-

Beispielsweise Fenster, welche an der Oberkannte der Dachneigung parallel folgen oder auch runde
Fenster in der Nahe des Giebels.

®.  Dreieckig. :
= Viereckig (Winkel miissen nicht 90° sein; ein Rechteck hat 4 x 90°).
A Rund.
= Gauben Fenster: Fenster, welches aus einem Dach herausragt.
O

Begriindung: Aufwertung der Dachgeschosse, weil mehr Tageslicht in die Wohnung gelangt.
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Nein

Nein

Nein

Ja
X

Ja

(10) Die NFD H (Nutzflichendichte Maximum) soll héher sein.

NFD soll angehoben werden (sieche NFD-Mindestwerte 0,3 bis 0,5, sieche
https:/fwww.tirol.gv.at/fileadmin/themen/landesentwicklung/raumordnung/downloads/Planungsinstrume
nte/Der_Bebauungsplan_2014.pdf):
O 0,5 (Beieinem 500 m? Grundstiick darf max. 250 m? Wohnflache sein)

2 055 (Beieinem 500 m?Grundstiick darf max. 275 m? Wohnflache sein)

O 0,6 (Beieinem 500 m? Grundstiick darf max. 300 m? Wohnflache sein)

O ;

Begriindung: Dadurch soll es fiir Privateigentiimer rentabel sein einen Bautréger mit der Errichtung
eines Mehrparteienhauses zu beauftragen und eine Wohneinheit fiir sich selbst zu nutzen. Bautrager
haben u.a. wegen der zu geringen NFD solche Projekte abgelehnt.

Info: Die NFD der Mehrparteienhéuser ,,des Bodenfonds/Gemeinde* wird ca. 0,7 betragen (wurde bei
»Erklarung Bebauungsplan“ am 11.07.2023 genannt).

(11) Die BMD M (Baumassendichte Minimum) soll kleiner sein.

BMD M soll:

m} 0,95 (Beieinem 500 m? Grundstiick darf min. 475 m?® Bauvolumen sein)
) 0,9 (Beieinem 500 m? Grundstiick darf min. 450 m® Bauvolumen sein)
,ﬁ 0,85 (Beieinem 500 m? Grundstiick darf min. 425 m* Bauvolumen sein)
m} sein.

Begriindung: Dadurch soll der Bau kleinerer und giinstigerer Hauser ermdglicht werden, weil die
Kosten eines Einfamilienhauses um ca. 90.000€ teurer geworden sind (Vgl.: Februar 2022 zu Juni
2023). Fiir das Siedlungsgebiet wurde ,leistbares Wohnen* als eines der Ziele erwahnt.

U.a. bewirkt die Ukraine-Krise (Februar 2022) eine finanziell herausfordernde Situation und damit hohe
Kosten fiir Material und Energie.

Info: Die BMD eines zweigeschossigen Einfamilienhauses (ca. 130 m?) betrégt ca. 560 m*. Mit
Lénge=10m, Breite=8m, Héhe=6m, Satteldach=20°, Dachtiberstand=0,5m.

Ein Haus mit 117 m? (L=9m, B=8m, H=6m, Satteldach=20°, Dachiiberstand=0,5m) ca. 506 m"®.

(12) Eine eingeschossige Bauweise soll moglich sein.
Beispielsweise soll ein eingeschossiges Haus auf dem Grundstiick errichtet werden dirfen.

Begriindung: So kénnten Eltern im neu errichteten kleinen Haus leben und einem Kind mit eigener
Familie das groRe (zeitlich erste) Haus Uberlassen.
Oder auch: zuerst wird ein kleines eingeschossiges Haus errichtet und spéter ein zweites (groReres

bzw. mehrgeschossiges) Haus. S'éﬂe AUCH &tie{gﬂe] S woHNEN

(13) Absolute Hohe und Ursprungsgelindeverianderung sollen angepasst werden.

Es soll der oberste Gebaudepunkt (HG H) um mindestens 3 m erhdht und die
Ursprungsgeléandeveranderung (UGV) auf mindestens 1,50 m angepasst werden. Dadurch kann eine
verniinftige Hausplatzierung am Grundstuick erreicht werden und die Flachen sinnvoll und effizient
verwendet werden.

Begriindung: Ein Haus musste relativ tief (runter in die Erde) gesetzt werden, damit der oberste
Gebaudepunkt (z.B.: HG H bei Grundstiick 963/6 von 909,40 m UA) eingehalten werden kann. Negativ
dazu wirkt sich die Beschrankung UGV 1 m (max.) aus, weil sie das Angleichen des Gartenniveaus an
das Haus-Null-Niveau unnétig erschwert bzw. ein Ausgleich der Ebenen nicht erreicht werden kann.
Weiters ist eine Begradigung der Gartenflache, in dem vorliegenden Gelénde mit Steigungen von ca.
14%, noch weniger zu erreichen (jedes Grad weniger in Grundstiicksneigung ist positiv).

Die nétigen MaRnahmen, um den Vorgaben zu entsprechen, schmalern die Lebensqualitat der
Bewohner (z.B.: sudliche Gartenflache wird vom Haus verschwendet. Das Dach muss flacher gestaltet
werden, wodurch weniger Stauraum entsteht. Die Barrierefreiheit geht verloren, weil man vom Auto
nicht ebenerdig in das Haus gelangt, etc.) und erhohen die Baukosten (Erdbewegung,
Erdentsorgungskosten, Haus liegt unter dem Null-Niveau und ist damit anflliger fiir Wassereintritt,
etc.).
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Nein

Ja

(14) Klare Formulierung der gekuppelten Bauweise.

Beispielsweise sinngemaR: ,,Wenn eine Partei nicht gekuppelt baut, dann darf die zweite Partei
ebenfalls nicht gekuppelt bauen*.

Begriindung: Vermeidung von Missverstandnissen. Im Bebauungsplan 311BP23-01 steht: ,Festlegung
der Grundstiicksgrenze, an der das Zusammenbauen von Geb&uden zu erfolgen hat".
Daraus geht nicht hervor, ob die gekuppelte Bauweise vorgeschrieben ist oder nicht.

(15) Das neue Siedlungsgebiet soll einen flieRenden (bergang zum bestehenden
Siedlungstreifen (siidlich Franz-M.-Omasta-Weg) bilden.

Begriindung: Wiirden die Hauser nach den derzeitigen Vorgaben gebaut werden, wiirde dies eine
nicht erstrebenswerte auffillige Trennung der Siedlung darstellen und damit das Dorfbild deutlich
verschlechtern. Die Siedlung siidlich des Franz-M.-Omasta-Weg zeigt verschiedene Hausdesigns und
stellt keine ,historisch gewachsenes Ortsbild“ dar (vgl. Alpbachtal).

Um Riickmeldung iiber den Erhalt dieses Schreibens wird gebeten.

-~

ou, Auagse = dABoofigir

Datum Unte’rsch(tj
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GEMEINI

EAMT GNADENWALD |
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|
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Sonnwinkel 2/6

| BGM erledigt: e
Osterreich
Tel: pRA4 1548487
E-Mailhine.rohrmoser@gmx.at =

Birgermeisterin

Adelheid Profeta

6069 Gnadenwald

Osterreich

Stellungnahme zum Bebauungsplan (25.06.2023, Zahl 311BP23-01) Franz-M.-Omasta-Weg

Ja

X

(1) Die Bebauungsplan-Studie soll offengelegt werden.

Beim Treffen im Vereinshaus in Gnadenwald zur ,,Erklarung Bebauungsplan“ am 11.07.2023 wurde
die Bebauungsplan Studie mehrmals von der Gemeinde als Planungsbasis genannt jedoch wurden die
erhobenen Daten und die Datenauswertung nicht verdffentlich. Auch in der Kundmachung 004-
1/2023 03.07.2023 wird die Bebauungsplan-Studie als Grundlage fiir den Bebauungsplan genannt.
Ich als Workshopteilnehmer mochte die Daten in ordentlicher Form erhalten.

Begriindung: Es ist nicht ersichtlich welchen Einfluss die Biirgerbeteiligung (Workshops) auf den
Bebauungsplan hat. Einige Themen im Bebauungsplan wurden nicht in den Workshops thematisiert.
Von Teilnehmern vorgeschlagene Themen wurden nicht besprochen. Den Privateigentiimern wurde
von dem Architektinnen-Team in Anwesenheit der Biirgermeisterin von der Teilnahme des 3.
Workshops abgeraten - bei diesem aber wurden Abstimmungen durchgefiihrt, die nicht nur die
Grundstiicke des Tiroler Bodenfonds betreffen.

(2) Gewichtung der ,Wahlstimmen*“ in den Workshops ist ungerecht.

Eine Gewichtung nach Anzahl der Stimmen ist nicht fair. Gerechter ist eine Gewichtung nach
Flachenanteilen fiir Bewohner der neuen Siedlung (ein bestimmter Protzentsatz des
Gesamtergebnisses soll aus den Stimmen jener bestehen, die sich fiir ein Haus bzw. eine Wohnung
der ,,Gemeinde* angemeldet haben. Der gleiche Prozentsatz soll aus den Stimmen der
Privateigentiimer bestehen. Ein weiterer Prozentsatz soll aus den Stimmen der unmittelbaren
Nachbarn bestehen und weiters auch aus den Stimmen der Anrainer).

Begriindung: Unter anderem, weil die Baudichten auf den Flachen des Tiroler Bodenfonds (bzw.
Gemeinde) viel héher sind und daraus eine gréRBere Anzahl an Stimmen resultiert, ist die Gewichtung
der Stimmen nach Anzahl nicht repréasentativ fir das Siedlungsgebiet. Zudem fehlen die Stimmen der
Privateigentiimer bei den Abstimmungen im dritten Workshop (siehe Punkt (1)). Nicht unmittelbar
betroffene Personen in Gnadenwald sollen ihre Stimme ebenfalls gewichtet bekommen jedoch in
geringerem AusmaR, da sie nicht von den daraus resultierenden finanziellen Konsequenzen betroffen
sind.
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Nein

O

Nein
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Nein
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Nein

Nein

Nein

Nein

a

a

a

Ja

Ja

Ja

(3) Mehr Dachformen sollen gebaut werden diirfen.

K Walmdach
m} Flachdach

Pultdach
% Mansarddach (es ist auf ein Gauben Fenster bezogen: Fenster, welches aus einem Dach
herausragt)
m]

Begriindung: z.B.: bei einem Walmdach zeigen die Dachflachen in vier Richtungen, wodurch sich eine
Seite siidlich fiir die Anbringung von PV-Anlagen anbietet, gleichzeitig die Solarzellen sich in die
Dachhaut integrieren lassen und dadurch die Energieausbeute maximiert wird.

Ein Walmdach erméglicht beispielsweise eine von der Dachform unabhéngige Hausausrichtung.

(4) Ausrichtung First (bzw. Haus) soll frei wahlbar sein.
Dadurch kénnen Hauser der Lange nach oder der Breite nach auf dem Grundstiick ausgerichtet sein.

Begriindung: siehe Punkt (3) und Punkt (5). Ein Haus mit Satteldach, der Breite nach auf dem
Grundstiick platziert, wiirde mit einer Nord-Siid-Firstausrichtung ein ungewdhnlich proportioniertes
Dach erhalten.

(5) Photovoltaik soll maglichst effizient am Dach angebracht werden diirfen (nach
Siiden ausgerichtet und leicht aufgestellt).

Begriindung: siehe Punkt (3). Dies ist besonders im Winter (Sonne ca. 20° (iber dem Horizont) sehr
wichtig, weil es den im Vergleich zum Sommer héheren Energiebedarf senkt und dadurch Kosten und
CO,-Emission reduziert. U.a. bewirkt die Ukraine-Krise (Februar 2022) eine finanziell herausfordernde
Situation und damit hohe Kosten fiir Material und Energie.

(6) Eine groflere Auswahl an Fassadenfarben soll erlaubt sein.

Beispielsweise blasse Farben sollen erlaubt sein.

(7) Eine freiere Gestaltungsmaoglichkeit der Fassade soll erlaubt sein.

Es sollen folgende Optionen méglich sein:
Horizontale Holzlatten
Fassadenplatten

& Hotz  BETew

O

(8) Eine freiere Gestaltungsmoglichkeit des Balkons soll erlaubt sein.

Es sollen folgende Optionen méglich sein:
Horizontale Holzlatten
{ Fassadenplatten
& HOoLZ BETOV, GLAs
(m}

(9) Essollen weitere Fensterformen erlaubt sein.

Beispielsweise Fenster, welche an der Oberkannte der Dachneigung parallel folgen oder auch runde
Fenster in der Nahe des Giebels.

Dreieckig.
Viereckig (Winkel missen nicht 90° sein; ein Rechteck hat 4 x 90°).
Rund.
{ Gauben Fenster: Fenster, welches aus einem Dach herausragt.
(m]

Begriindung: Aufwertung der Dachgeschosse, weil mehr Tageslicht in die Wohnung gelangt.

-12-



Nein

Nein

Nein

Ja
X

Ja

(10) Die NFD H (Nutzflichendichte Maximum) soll héher sein.

NFD soll angehoben werden (sieche NFD-Mindestwerte 0,3 bis 0,5, sieche
https:/fwww.tirol.gv.at/fileadmin/themen/landesentwicklung/raumordnung/downloads/Planungsinstrume
nte/Der_Bebauungsplan_2014.pdf):
O 0,5 (Beieinem 500 m? Grundstiick darf max. 250 m? Wohnflache sein)

2 055 (Beieinem 500 m?Grundstiick darf max. 275 m? Wohnflache sein)

O 0,6 (Beieinem 500 m? Grundstiick darf max. 300 m? Wohnflache sein)

O ;

Begriindung: Dadurch soll es fiir Privateigentiimer rentabel sein einen Bautréger mit der Errichtung
eines Mehrparteienhauses zu beauftragen und eine Wohneinheit fiir sich selbst zu nutzen. Bautrager
haben u.a. wegen der zu geringen NFD solche Projekte abgelehnt.

Info: Die NFD der Mehrparteienhéuser ,,des Bodenfonds/Gemeinde* wird ca. 0,7 betragen (wurde bei
»Erklarung Bebauungsplan“ am 11.07.2023 genannt).

(11) Die BMD M (Baumassendichte Minimum) soll kleiner sein.

BMD M soll:

m} 0,95 (Beieinem 500 m? Grundstiick darf min. 475 m?® Bauvolumen sein)
) 0,9 (Beieinem 500 m? Grundstiick darf min. 450 m® Bauvolumen sein)
,ﬁ 0,85 (Beieinem 500 m? Grundstiick darf min. 425 m* Bauvolumen sein)
m} sein.

Begriindung: Dadurch soll der Bau kleinerer und giinstigerer Hauser ermdglicht werden, weil die
Kosten eines Einfamilienhauses um ca. 90.000€ teurer geworden sind (Vgl.: Februar 2022 zu Juni
2023). Fiir das Siedlungsgebiet wurde ,leistbares Wohnen* als eines der Ziele erwahnt.

U.a. bewirkt die Ukraine-Krise (Februar 2022) eine finanziell herausfordernde Situation und damit hohe
Kosten fiir Material und Energie.

Info: Die BMD eines zweigeschossigen Einfamilienhauses (ca. 130 m?) betrégt ca. 560 m*. Mit
Lénge=10m, Breite=8m, Héhe=6m, Satteldach=20°, Dachtiberstand=0,5m.

Ein Haus mit 117 m? (L=9m, B=8m, H=6m, Satteldach=20°, Dachiiberstand=0,5m) ca. 506 m"®.

(12) Eine eingeschossige Bauweise soll moglich sein.
Beispielsweise soll ein eingeschossiges Haus auf dem Grundstiick errichtet werden dirfen.

Begriindung: So kénnten Eltern im neu errichteten kleinen Haus leben und einem Kind mit eigener
Familie das groRe (zeitlich erste) Haus Uberlassen.
Oder auch: zuerst wird ein kleines eingeschossiges Haus errichtet und spéter ein zweites (groReres

bzw. mehrgeschossiges) Haus. S'éﬂe AUCH &tie{gﬂe] S woHNEN

(13) Absolute Hohe und Ursprungsgelindeverianderung sollen angepasst werden.

Es soll der oberste Gebaudepunkt (HG H) um mindestens 3 m erhdht und die
Ursprungsgeléandeveranderung (UGV) auf mindestens 1,50 m angepasst werden. Dadurch kann eine
verniinftige Hausplatzierung am Grundstuick erreicht werden und die Flachen sinnvoll und effizient
verwendet werden.

Begriindung: Ein Haus musste relativ tief (runter in die Erde) gesetzt werden, damit der oberste
Gebaudepunkt (z.B.: HG H bei Grundstiick 963/6 von 909,40 m UA) eingehalten werden kann. Negativ
dazu wirkt sich die Beschrankung UGV 1 m (max.) aus, weil sie das Angleichen des Gartenniveaus an
das Haus-Null-Niveau unnétig erschwert bzw. ein Ausgleich der Ebenen nicht erreicht werden kann.
Weiters ist eine Begradigung der Gartenflache, in dem vorliegenden Gelénde mit Steigungen von ca.
14%, noch weniger zu erreichen (jedes Grad weniger in Grundstiicksneigung ist positiv).

Die nétigen MaRnahmen, um den Vorgaben zu entsprechen, schmalern die Lebensqualitat der
Bewohner (z.B.: sudliche Gartenflache wird vom Haus verschwendet. Das Dach muss flacher gestaltet
werden, wodurch weniger Stauraum entsteht. Die Barrierefreiheit geht verloren, weil man vom Auto
nicht ebenerdig in das Haus gelangt, etc.) und erhohen die Baukosten (Erdbewegung,
Erdentsorgungskosten, Haus liegt unter dem Null-Niveau und ist damit anflliger fiir Wassereintritt,
etc.).

Seite 3 von 4
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Nein a
O é(

Nén {X

(14) Klare Formulierung der gekuppelten Bauweise.

Beispielsweise sinngemaR: ,Wenn eine Partei nicht gekuppelt baut, dann darf die zweite Partei
ebenfalls nicht gekuppelt bauen*.

Begriindung: Vermeidung von Missverstandnissen. Im Bebauungsplan 311BP23-01 steht: ,Festlegung
der Grundstiicksgrenze, an der das Zusammenbauen von Geb&uden zu erfolgen hat".
Daraus geht nicht hervor, ob die gekuppelte Bauweise vorgeschrieben ist oder nicht.

(15) Das neue Siedlungsgebiet soll einen flieRenden Ubergang zum bestehenden
Siedlungstreifen (siidlich Franz-M.-Omasta-Weg) bilden.

Begriindung: Wiirden die Hauser nach den derzeitigen Vorgaben gebaut werden, wiirde dies eine
nicht erstrebenswerte auffillige Trennung der Siedlung darstellen und damit das Dorfbild deutlich
verschlechtern. Die Siedlung stidlich des Franz-M.-Omasta-Weg zeigt verschiedene Hausdesigns und
stellt keine ,historisch gewachsenes Ortsbild“ dar (vgl. Alpbachtal).

Um Riickmeldung iiber den Erhalt dieses Schreibens wird gebeten.

b dupud = Zob,

Unterschrij
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(10) Die NFD H (Nutzflichendichte Maximum) soll hiher sein.

NFD soll angehoben werden (siehe NFD-Mindestwerte 0,3 bis 0,5, siehe ;
httos//www. ﬁnguMbldmiMimmMandmnmcmungﬁWMnung/domﬂmdemmgmmm.
nte/Der_Bebauungsplan_2014.paf):
O 05 (Beieinem 500 m? Grundstiick darf max. 250 m? Wohnfldche sein)
o=~ 055 (Beieinem 500 m?Grundstiick darf max. 275 m? Wohnfliche sein)
O 06 (Beieinem 500 m? Grundstiick darf max. 300 m? Wohnfiiche sein)
O

Begriindung: Dadurch soll es fur Privateigentimer rentabel sein einen Bautréger mit der Errichtung
eines Mehrparteienhauses zu beauftragen und eine Wohneinheit fiir sich selbst zu nutzen. Bautriger
haben u.a. wegen der zu geringen NFD solche Projekte abgelehnt. ; T
K Info: Die NFD der Mehrparteienhiuser ,des Bodenfonds/Gemeinde* wird ca. 0,7 betragen (wurde bei
o »Erkldrung Bebauungsplan“ am 11.07.2023 genannt).

Nein  Ja , - (11) Die BMD M (Baumassendichte Minimum) soll kleiner sein.

475 m® Bauvolumen sein)
g 450 m*® Bauvolumen sein)
L 425 m?® Bauvolumen sein)
i .
% - Hauser erméglicht werden, weil die
f worden sind (Vgl.: Februar 2022 zu Juni
" als eines der Ziele erwahnt.
herausfordernde Situation und damit hohe
(ca. 130 m?) betrégt ca. 560 m®. Mit
Vein
a
Vein 1g sollen angepasst werden.
O

asst werden. Dadurch kann eine
|lachen sinnvoll und effizient
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Birgermeisterin
Adelheid Profeta
6069 Gnadenwald
Osterreich

Stellungnahme zum Bebauungsplan (25.06.2023, Zahl 3118P23-01) Franz-M.-Omasta-Weg

Ja (1) Die Bebauungsplan-Studie soll offengelegt werden.

Beim Treffen im Vereinshaus in Gnadenwald zur ,Erklérung Bebauungsplan® am 11.07.2023 wurde die
Bebauungsplan Studie mehrmals von der Gemeinde als Planungsbasis genannt jedoch wurden die erhobenen
Daten und die Datenauswertung nicht verdffentlich. Auch in der Kundmachung 004-1/2023 03.07.2023 wird die
Bebauungsplan-Studie als Grundlage fiir den Bebauungsplan genannt.

Ich als Workshopteilnehmer méchte die Daten in ordentlicher Form erhalten.

Begriindung: Es ist nicht ersichtlich welchen Einfluss die Biirgerbeteiligung (Workshops) auf den Bebauungsplan
hat. Einige Themen im Bebauungsplan wurden nicht in den Workshops thematisiert. Von Teilnehmern
vorgeschlagene Themen wurden nicht besprochen. Den Privateigentimern wurde von dem Architektinnen-
Team in Anwesenheit der Birgermeisterin von der Teilnahme des 3. Workshops abgeraten bei diesem aber
wurden Abstimmungen durchgefihrt, die nicht nur die Grundstiicke des Tiroler Bodenfonds betreffen.

éi (2) Gewichtung der ,Wahistimmen" in den Workshops ist ungerecht.

Eine Gewichtung nach Anzahl der Stimmen ist nicht fair. Gerechter ist eine Gewichtung nach Flachenanteilen
(50% des Gesamtergebnisses sollen aus den Stimmen jener bestehen, die sich fir ein Haus bzw. eine Wohnung
der ,Gemeinde“ angemeldet haben. Die restlichen 50% des Gesamtergebnisses sollen aus den Stimmen der
Privateigentiimer bestehen).

Begriindung: Unter anderem, weil die Baudichten auf den Flachen des Tiroler Bondenfonds (bzw. Gemeinde)
viel hdher sind und daraus eine gréfere Anzahl an Stimmen resultiert, ist die Gewichtung der Stimmen nach

Anzahl nicht reprasentativ fir das Siedlungsgebiet. Zudem fehlen die Stimmen der Privateigentiimer bei den

Abstimmungen im dritten Workshop (siehe Punkt (1)).

%& (3) Mehr Dachformen sollen gebaut werden diirfen.

Walmdach

Flachdach

Puitdach

Mansarddach (es ist auf ein Gauben Fenster bezogen: Fenster, welches aus einem Dach  herausragt)

5 o R X

: 2.B.: bei einem Walmdach zeigen die Dachflachen in vier Richtungen, wodurch sich eine Seite
stdlich for die Anbringung von PV-Anlagen anbietet, gleichzeitig die Solarzellen sich in die Dachhaut integrieren
lassen und dadurch die Energieausbeute maximiert wird.

Ein Walmdach erméglicht beispielsweise eine von der Dachform unabhangige Hausausrichtung.

Ja (4) Ausrichtung First (bzw. Haus) soll frei wahlbar sein.
Dadurch kénnen Hauser der Lange nach oder der Breite nach auf dem Grundstlick ausgerichtet sein.

Beagriindung: siehe Punkt (3) und Punkt (5). Ein Haus mit Satteldach, der Breite nach auf dem Grundstick
platziert, wiirde mit einer Nord-Siid-Firstausrichtung ein ungew&hnlich proportioniertes Dach erhalten.
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Nein

0O

Nein

Nein

Nein

Nein

Nein

Nein

la

Ja

)=

Ja

(5) Photovoltaik soll maglichst effizient am Dach angebracht werden diirfen (nach Siiden
ausgerichtet und leicht aufgestelit).
—_—

Begrinduna: siehe Punkt (3). Dies ist besonders im Winter (Sonne ca. 20° tiber dem Horizont) sehr wichtig, weil
es den im Vergleich zum Sommer héheren Energiebedarf senkt und dadurch Kosten und CO,-Emission
reduziert. U.a. bewirkt die Ukraine-Krise (Februar 2022) eine finanziell herausfordernde Situation und damit hohe
Kosten fiir Material und Energie.

(6) Eine groflere Auswahl an Fassadenfarben soll erlaubt sein.
Beispielsweise blasse Farben sollen erlaubt sein.

(7) Eine freiere Gestaltungsmoglichkeit der Fassade soll erlaubt sein.

Es sollen folgende Optionen méglich sein:
a Horizontale Holzlatten
Fassadenplatten

a
a
O

(8) Eine freiere Gestaltungsméglichkeit des Balkons soll erlaubt sein.

Es sollen folgende Optionen méglich sein:

Horizontale Holzlatten
a Fassadenplatten
a
a

(9) Essollen weitere Fensterformen erlaubt sein.

Beispielsweise Fenster, welche an der Oberkannte der Dachneigung paralle! folgen oder auch runde Fenster in -
der Nahe des Giebels.

X~ Dreieckig.
a Viereckig (Winkel missen nicht 90° sein; ein Rechteck hat 4 x 90°).
Rund.
ﬁf Gauben Fenster: Fenster, welches aus einem Dach herausragt.
]

Begriindung: Aufwertung der Dachgeschosse, weil mehr Tageslicht in die Wohnung gelangt.

(10) Die NFD H (Nutzflichendichte Maximum) soll h6her sein.

NFD soll angehoben werden (siehe NFD-Mindestwerte 0,3 bis 0,5, siche
https://www.tirol.gv.at/fileadmin/themen/landesentwicklung/raumordnung/downloads/Planungsinstrum
ente/Der_Bebauungsplan_2014.pdf):

05 (Beieinem 500 m? Grundstiick darf max. 250 m? Wohnfléche sein)
a 0,55 (Beieinem 500 m? Grundstiick darf max. 275 m? Wohnfléche sein)
[m] 0,6 (Beieinem 500 m? Grundstiick darf max. 300 m? Wohnfiache sein)
a

Begriindung: Dadurch soll es fiir Privateigentiimer rentabel sein einen Bautréiger mit der Errichtung eines
Mehrparteienhauses zu beauftragen und eine Wohneinheit fiir sich selbst zu nutzen. Bautrager haben u.a. wegen
der zu geringen NFD solche Projekte abgelehnt.

Info: Die NFD der Mehrparteienhduser ,,des Bodenfonds/Gemeinde* wird ca. 0,7 betragen (wurde bei , Erklarung
Bebauungsplan® am 11.07.2023 genannt).

(11) Die BMD M (Baumassendichte Minimum) soll kleiner sein.

BMD M soll:

O 0,95 (Beieinem 500 m? Grundstiick darf min. 475 m® Bauvolumen sein)
O 09 (Beieinem 500 m? Grundstiick darf min. 450 m? Bauvolumen sein)
m] 0,85 (Beieinem 500 m? Grundstiick darf min. 425 m* Bauvolumen sein)
O sein.

Begriindung: Dadurch soll der Bau kleinerer und giinstigerer Hauser erméglicht werden, weil die Kosten eines
Einfamilienhauses um ca. 90.000€ teurer geworden sind (Vgl.: Februar 2022 zu Juni 2023). Fiir das
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Nein Ja

Siedlungsgebiet wurde ,leistbares Wohnen* als eines der Ziele erwahnt.

U.a. bewirkt die Ukraine-Krise (Februar 2022) eine finanziell herausfordernde Situation und damit hohe Kosten
fir Material und Energie.

Info: Die BMD eines zweigeschossigen Einfamilienhauses (ca. 130 m?) betrégt ca. 560 m®. Mit Lénge=10m,
Breite=8m, Héhe=6m, Satteldach=20°, Dachdberstand=0,5m.

Ein Haus mit 117 m? (L=9m, B=8m, H=6m, Satteldach=20°, Dachiiberstand=0,5m) ca. 506 m’.

(12) Eine eingeschossige Bauweise soll méglich sein.
Beispielsweise soll ein eingeschossiges Haus auf dem Grundstiick errichtet werden dirfen.

Begriindung: So kénnten Eltern im neu errichteten kleinen Haus leben und einem Kind mit eigener Familie das
groRe (zeitlich erste) Haus Uberlassen.

Oder auch: zuerst wird ein kleines eingeschossiges Haus errichtet und spéter ein zweites (gréReres bzw.
mehrgeschossiges) Haus.

(13) Kiare Formulierung der gekuppelten Bauweise.

Beispielsweise sinngemaR: ,,Wenn eine Partei nicht gekuppelt baut, dann darf die zweite Partei ebenfalls nicht
gekuppelt bauen”.

Begriindung: Vermeidung von Missversténdnissen. Im Bebauungsplan 311BP23-01 steht: JFestlegung der
Grundstiicksgrenze, an der das Zusammenbauen von Gebéuden zu erfolgen hat*.
Daraus geht nicht hervor, ob die gekuppelte Bauweise vorgeschrieben ist oder nicht.

(14) Das neue Siedlungsgebiet soll einen flieBenden Ubergang zum bestehenden
siedlungstreifen (siidlich Franz-M.-Omasta-Weg) bilden.

Begriindung: Wirden die Hauser nach den derzeitigen Vorgaben gebaut werden, wilrde dies eine nicht
erstrebenswerte auffillige Trennung der Siedlung darstellen und damit das Dorfbild deutlich
verschiechtern. Die Siedlung stdlich des Franz-M.-Omasta-Weg zeigt verschiedene Hausdesigns und stellt
keine ;historisch gewachsenes Ortsbild“ dar (vgl. Alpbachtal).

Um Riickmeldung iiber den Erhalt dieses Schreibens wird gebeten.

tum Un(e(xchﬂﬁ
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Burgermeisterin
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Stellungnahme zum Bebauungsplan (25.06.2023, Zahl 311BP23-01) Franz-M.-Omasta-Weg
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Ja (1) Die Bebauungsplan-Studie soll offengelegt werden.

Beim Treffen im Vereinshaus in Gnadenwald zur , Erklarung Bebauungsplan“ am 11.07.2023 wurde

die Bebauungsplan Studie mehrmals von der Gemeinde als Planungsbasis genannt jedoch wurden die

erhobenen Daten und die Datenauswertung nicht veréffentlich. Auch in der Kundmachung 004-
1/2023 03.07.2023 wird die Bebauungsplan-Studie als Grundlage fir den Bebauungsplan genannt.
Ich als Workshopteilnehmer méchte die Daten in ordentlicher Form erhalten.

Begriindung: Es ist nicht ersichtlich welchen Einfluss die Birgerbeteiligung (Workshops) auf den
Bebauungsplan hat. Einige Themen im Bebauungsplan wurden nicht in den Workshops thematisiert.
Von Teilnehmern vorgeschlagene Themen wurden nicht besprochen. Den Privateigentiimern wurde
von dem Architektinnen-Team in Anwesenheit der Burgermeisterin von der Teilnahme des 3.
Workshops abgeraten - bei diesem aber wurden Abstimmungen durchgefiihrt, die nicht nur die

Grundstiicke des Tiroler Bodenfonds betreffen.

Ja (2) Gewichtung der ,Wahlstimmen® in den Workshops ist ungerecht.

Eine Gewichtung nach Anzahl der Stimmen ist nicht fair. Gerechter ist eine Gewichtung nach

Flachenanteilen fur Bewohner der neuen Siedlung (ein bestimmter Protzentsatz des
Gesamtergebnisses soll aus den Stimmen jener bestehen, die sich fiir ein Haus bzw. eine Wohnung
der ,Gemeinde* angemeldet haben. Der gleiche Prozentsatz soll aus den Stimmen der
Privateigentimer bestehen. Ein weiterer Prozentsatz soll aus den Stimmen der unmittelbaren
Nachbarn bestehen und weiters auch aus den Stimmen der Anrainer).

Begriindung: Unter anderem, weil die Baudichten auf den Flichen des Tiroler Bodenfonds (bzw.
Gemeinde) viel hoher sind und daraus eine gréfiere Anzahl an Stimmen resultiert, ist die Gewichtung
der Stimmen nach Anzahl nicht reprasentativ fiir das Siedlungsgebiet. Zudem fehlen die Stimmen der
Privateigentiimer bei den Abstimmungen im dritten Workshop (siehe Punkt (1)). Nicht unmittelbar
betroffene Personen in Gnadenwald sollen ihre Stimme ebenfalls gewichtet bekommen jedoch in
geringerem AusmaR, da sie nicht von den daraus resultierenden finanziellen Konsequenzen betroffen

sind.
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Nein

Nein

Nein

Nein

Nein

Nein

Nein

(3) Mehr Dachformen sollen gebaut werden diirfen.

O Walmdach

m] Flachdach

O Pultdach

O Mansarddach (es ist auf ein Gauben Fenster bezogen: Fenster, welches aus einem Dach
herausragt)

O

Begriindung: z.B.: bei einem Walmdach zeigen die Dachflachen in vier Richtungen, wodurch sich eine
Seite sudlich fiir die Anbringung von PV-Anlagen anbietet, gleichzeitig die Solarzellen sich in die
Dachhaut integrieren lassen und dadurch die Energieausbeute maximiert wird.

Ein Walmdach erméglicht beispielsweise eine von der Dachform unabhingige Hausausrichtung.

(4) Ausrichtung First (bzw. Haus) soll frei wahlbar sein.
Dadurch kénnen Hauser der Lange nach oder der Breite nach auf dem Grundstiick ausgerichtet sein.

Begriindung: siehe Punkt (3) und Punkt (5). Ein Haus mit Satteldach, der Breite nach auf dem
Grundstiick platziert, wirde mit einer Nord-Sud-Firstausrichtung ein ungewsdhnlich proportioniertes
Dach erhalten.

(5) Photovoltaik soll méglichst effizient am Dach angebracht werden diirfen (nach
Siiden ausgerichtet und leicht aufgestellt).

Begriindung: siehe Punkt (3). Dies ist besonders im Winter (Sonne ca. 20° Uiber dem Horizont) sehr
wichtig, weil es den im Vergleich zum Sommer héheren Energiebedarf senkt und dadurch Kosten und
CO,-Emission reduziert. U.a. bewirkt die Ukraine-Krise (Februar 2022) eine finanziell herausfordernde
Situation und damit hohe Kosten fur Material und Energie.

(6) Eine grofiere Auswahl an Fassadenfarben soll erlaubt sein.

Beispielsweise blasse Farben sollen erlaubt sein.

(7) Eine freiere Gestaltungsmoglichkeit der Fassade soll erlaubt sein.

Es sollen folgende Optionen mogktch sein:
O Horizontale Holzlatten -
Fassadenplatten

&=
O
)

(8) Eine freiere Gestaltungsmoglichkeit des Balkons soll erlaubt sein.

Es sollen folgende Optionen maglich sein:
(] Horizontale Holzlatten
Fassadenplatten

O
O
O

(9) Essollen weitere Fensterformen erlaubt sein.

Beispielsweise Fenster, welche an der Oberkannte der Dachneigung parallel folgen oder auch runde
Fenster in der Ndhe des Giebels.

O Dreieckig.

O Viereckig (Winkel missen nicht 90° sein; ein Rechteck hat 4 x 90°).
a Rund.

m} Gauben Fenster: Fenster, welches aus einem Dach herausragt.

O

Begriindung: Aufwertung der Dachgeschosse, weil mehr Tageslicht in die Wohnung gelangt.

-23-



Nein

Nein

Nein

Nein

(10) Die NFD H (Nutzflichendichte Maximum) soll hoher sein. OM 0 | u<

NFD soll angehoben werden (siehe NFD-Mindestwerte 0,3 bis 0,5, siehe
https://www.tirol.gv.at/fileadmin/themen/landesentwicklung/raumordnung/downloads/Planungsinstrume
nte/Der_Bebauungsplan_2014.pdf):

O 0,5 (Beieinem 500 m? Grundstiick darf max. 250 m? Wohnflache sein)
O 0,55 (Beieinem 500 m? Grundstick darf max. 275 m? Wohnfidche sein)
O 06 (Beieinem 500 m? Grundstiick darf max. 300 m? Wohnflache sein)
O

Begriindung: Dadurch soll es firr Privateigentimer rentabel sein einen Bautrager mit der Errichtung
eines Mehrparteienhauses zu beauftragen und eine Wohneinheit fur sich selbst zu nutzen. Bautréger
haben u.a. wegen der zu geringen NFD solche Projekte abgelehnt.

Info: Die NFD der Mehrparteienhéuser ,,des Bodenfonds/Gemeinde* wird ca. 0,7 betragen (wurde bei
,Erklarung Bebauungsplan“ am 11.07.2023 genannt).

(11) Die BMD M (Baumassendichte Minimum) soll kleiner sein.

BMD M soll:

O 0,95 (Beieinem 500 m? Grundstiick darf min. 475 m® Bauvolumen sein)
O 0,9 (Beieinem 500 m? Grundstick darf min. 450 m? Bauvolumen sein)
O 0,85 (Beieinem 500 m? Grundstiick darf min. 425 m? Bauvolumen sein)
a sein.

Begriindung: Dadurch soll der Bau kleinerer und ginstigerer Hauser ermoglicht werden, weil die
Kosten eines Einfamilienhauses um ca. 90.000€ teurer geworden sind (Vgl.: Februar 2022 zu Juni
2023). Fir das Siedlungsgebiet wurde , leistbares Wohnen“ als eines der Ziele erwéhnt.

U.a. bewirkt die Ukraine-Krise (Februar 2022) eine finanziell herausfordernde Situation und damit hohe
Kosten fiir Material und Energie.

Info: Die BMD eines zweigeschossigen Einfamilienhauses (ca. 130 m?) betrégt ca. 560 m®. Mit
L&nge=10m, Breite=8m, Héhe=6m, Satteldach=20°, Dachiberstand=0,5m.

Ein Haus mit 117 m? (L=9m, B=8m, H=6m, Satteldach=20°, Dachiberstand=0,5m) ca. 506 m’.

(12) Eine eingeschossige Bauweise soll moglich sein.
Beispielsweise soll ein eingeschossiges Haus auf dem Grundstiick errichtet werden drfen.

Begriindung: So kénnten Eltern im neu errichteten kleinen Haus leben und einem Kind mit eigener
Familie das grofRRe (zeitlich erste) Haus Uberlassen.

Oder auch: zuerst wird ein kleines eingeschossiges Haus errichtet und spéter ein zweites (groReres
bzw. mehrgeschossiges) Haus.

(13) Absolute Hohe und Ursprungsgelandeveranderung sollen angepasst werden.

Es soll der oberste Gebiudepunkt (HG H) um mindestens 3 m erhoht und die
Ursprungsgeldndeveranderung (UGV) auf mindestens 1,50 m angepasst werden. Dadurch kann eine
verniinftige Hausplatzierung am Grundstiick erreicht werden und die Flichen sinnvoll und effizient
verwendet werden.

Begriindung: Ein Haus miisste relativ tief (runter in die Erde) gesetzt werden, damit der oberste
Gebiudepunkt (z.B.: HG H bei Grundstiick 963/6 von 909,40 m UA) eingehalten werden kann. Negativ
dazu wirkt sich die Beschriankung UGV 1 m (max.) aus, weil sie das Angleichen des Gartenniveaus an
das Haus-Null-Niveau unnétig erschwert bzw. ein Ausgleich der Ebenen nicht erreicht werden kann.
Weiters ist eine Begradigung der Gartenflache, in dem vorliegenden Gelande mit Steigungen von ca.
14%, noch weniger zu erreichen (jedes Grad weniger in Grundstiicksneigung ist positiv).

Die nétigen MaRnahmen, um den Vorgaben zu entsprechen, schmalern die Lebensqualitét der
Bewohner (z.B.: siidliche Gartenfliche wird vom Haus verschwendet. Das Dach muss flacher gestaitet
werden, wodurch weniger Stauraum entsteht. Die Barrierefreiheit geht verloren, weil man vom Auto
nicht ebenerdig in das Haus gelangt, etc.) und erhéhen die Baukosten (Erdbewegung,
Erdentsorgungskosten, Haus liegt unter dem Null-Niveau und ist damit anfalliger fur Wassereintritt,
etc.).
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Nein

Nein

&

v &

(14) Klare Formulierung der gekuppelten Bauweise.

Beispielsweise sinngemaR: ,Wenn eine Partei nicht gekuppelt baut, dann darf die zweite Partei
ebenfalls nicht gekuppelt bauen*.

Begriindung: Vermeidung von Missverstandnissen. Im Bebauungsplan 311BP23-01 steht: ~Festlegung
der Grundstiicksgrenze, an der das Zusammenbauen von Gebiuden zu erfolgen hat*.
Daraus geht nicht hervor, ob die gekuppelte Bauweise vorgeschrieben ist oder nicht.

(15) Das neue Siedlungsgebiet soll einen flieBenden Ubergang zum bestehenden
Siedlungstreifen (siidlich Franz-M.-Omasta-Weg) bilden.

Begriindung: Wiirden die Hauser nach den derzeitigen Vorgaben gebaut werden, wiirde dies eine
nicht erstrebenswerte aufféllige Trennung der Siedlung darstellen und damit das Dorfbild deutlich
verschlechtern. Die Siedlung stidlich des Franz-M.-Omasta-Weg zeigt verschiedene Hausdesigns und
stellt keine , historisch gewachsenes Ortsbild“ dar (vgl. Alpbachtal).

Um Riickmeldung iiber den Erhalt dieses Schreibens wird gebeten.

4 p .
= (oo Mapd
Datum /7Un terschrift
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Stellungnahme des Raumplaners Arch. DI Stefan Brabetz:

STEFAN

BRABETZ

Architekt

Architekt DI Stefan Brabetz - Unterangerweg 1 - 6410 Telfs

Gemeinde Gnadenwald
Gnadenwald 51

6069 Gnadenwald
Osterreich

Telfs, am 27.09.2023

Betreff: Bebauungsplan 311BP23-01 / Bereich Franz-M.-Omasta-Weg
Eingelangte Stellungnahmen im Auflageverfahren

Sehr geehrte Damen und Herren,

Im Zuge der Auflage des oben angefiihrten Bebauungsplans im Bereich des Franz-M.-Omasta-
Wegs ergingen an die Gemeinde mehrere, nachfolgend angefiihrte Stellungnahmen:

e Stellungnahme von Josef Mayrhofer mit Eingangsstempel der Gemeinde vom 25.07.2023

e Stellungnahme von Simon Wolf, vertreten durch RA Dr. Markus Kostner mir Eingangsstem-
pel vom 03.08.2023

e Stellungnahme von Anil Ramalingam mit Eingangsstempel der Gemeinde vom 04.08.2023

e Stellungnahme von Sabine Rohrmoser mit Eingangsstempel der Gemeinde vom
04.08.2023

e Stellungnahme von Thomas Rohrmoser mit Eingangsstempel der Gemeinde vom
04.08.2023

e Stellungnahme von Christine Goliner vom 05.08.2023

e Stellungnahme von Martin Rofner mit Eingangsstempel der Gemeinde vom 07.08.2023

Zu den in den eingelangten Stellungnahmen angefithrten Einwéanden kann aus fachtechnischer
Sicht wie folgt ausgefuhrt werden:

Zur Stellungnahme J. Mayrhofer:

Aus der Stellungnahme ergibt sich der Einwand, dass eine Héchstnutzflachendichte von 0,45 zu
gering angesetzt ist und den Zielen der 6rtlichen Raumordnung widerspréche.

Grundsatzlich ist hierzu festzustellen, dass fiir den Bereich eine Bebauungsplanpflicht vorgegeben
ist und sich aus dem Ortlichen Raumordnungskonzept keine unmittelbaren Zielsetzungen der 6rt-
lichen Raumordnung der Gemeinde ablesen lassen. Insofern verbleibt ein Blick auf die umliegende

i* Unterangerweg 1, 6410 Telfs Mobil: +43 699 100 23 101
E-Mail: office@stefan-brabetz.com  www.stefan-brabetz.com
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Bebauungsstruktur und das allgemeine Gebot einer bodensparenden Bauweise, wie sie auch in
den allgemeinen Zielsetzungen unter § 27 TROG enthalten ist. In den stdlichen Bereichen wurden
im geltenden Ortlichen Raumordnungskonzept Dichtezonen D2 und D3 als Zielsetzung festgelegt,
wobei die angestrebte Typologie als Einzel- und Doppelhausverbauung bzw. Mehrfamilienwohn-
héuser (D2) und Reihenh&user, verdichtete Flachbauten, Wohnanlagen (D3) beschrieben ist. Tat-
sachlich finden sich sudlich des gegensténdlichen Planungsbereichs vorwiegend kleinmaRstébli-
che, verdichtete Bauformen im Sinne von Doppelhdusern und Reihenh&usern.

Eine Nutzflichendichte von 0,45 bedeutet bei einer GrundstiicksgréRe von 500 m? eine zulassige
Nutzflache von 225 m?, wobei hier entsprechend den Bestimmungen des § 61 Abs. 5 TROG Keller,
Garagen, etc. nicht zu beriicksichtigen sind und sich diese Nutzflache - vereinfacht ausgedriickt -
im Wesentlichen auf die Wohnnutzflache bezieht.

Jedenfalls kann mit Blick auf die mégliche Nutzflache von 225 m? auf einem Grundstiick im Ausmal
von 500 m? und im Zusammenhang mit der Struktur der Gemeinde durchaus von einer mittleren
Baudichte und damit auch von einer entsprechenden Ubereinstimmung mit den Zielen der értlichen
Raumordnung ausgegangen werden. Zudem werden Uber die mégliche Nutzflache hinaus, ver-
dichtete Bauformen auch durch die Méglichkeit einer gekuppelten Bauweise entsprechend bertick-
sichtigt.

Auf den Grundstiicken des Tiroler Bodenfonds besteht zudem die Zielsetzung der Schaffung leist-
baren Wohnraums, weshalb hier teilweise héhere Baudichten erreicht werden. Allerdings erfolgt
auf diesen Flachen zur Sicherstellung einer gebietsvertraglichen Einbindung die Steuerung noch
einmal gesondert Uber die besondere Bauweise und detaillierte Ergdnzende Bebauungspléane.
Insgesamt erméglicht der vorliegende Bebauungsplan somit eine mittlere bis bereichsweise hohere
Baudichte und entspricht im Rahmen der Gemeindestruktur aus fachtechnischer Sicht den Zielset-
zungen fir diesen Bereich. Eine geringfiigige hohere Beschrankung auf eine hochstzuléssige Nutz-
flachendichte von 0,50 ist aber aus fachlicher Sicht grundsatzlich méglich, weshalb der betreffende
Wert nach Ricksprache mit der Gemeinde angepasst wurde.

Weiters wird in der Stellungnahme vorgebracht, dass mindestens eine weitere Dachform zuléssig
sein sollte.

Diesbezuglich ist darauf zu verweisen, dass der vorliegende Bebauungsplan auch der Absicherung
der Ergebnisse einer im Vorfeld erstellten Bebauungsstudie dient. Dabei spielt die gestalterische
Vorgabe der Dachlandschaft eine pragende Rolle. Weitere Dachformen wirden die eigentliche
Zielsetzung einer gesamtheitlichen Gestaltung und Bebauung des neuen Siedlungsbereichs inner-
halb gewisser Kernvorgaben wohl entsprechend abschwéchen.

Hinsichtlich der in der Stellungnahme enthaltenen Bedenken betreffend die Fensteréffnungen wur-
den Anderungen in den textlichen Bebauungsregeln eingearbeitet, wobei auch hier ein gewisser
Rahmen dennoch erhalten bleiben soll.

AbschlieRend wird in der Stellungnahme angeregt, die méglichen Materialien fir Bristungen der
Balkone zu erweitern, beispielsweise um Metallgelander mit Glasfronten oder Betonbauweise. Hier
kann mitgeteilt werden, dass grundsétzlich auch Brustungen in Massivbauweise mit Putzoberfla-
che méglich sein sollen, weshalb die textliche Bebauungsregel hierzu nun prézisiert wurde. Bris-
tungselemente sind gestalterisch wirksam, weshalb diesbezuigliche Vorgaben fachlich sinnvoll er-
scheinen. Das festgelegte Spektrum scheint hier ausreichend weit gefasst.
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Zur Stellungnahme Simon Wolf:

In der vorliegenden Stellungnahme wird unterstellt, dem Bebauungsplan fehle es an einer sachli-
chen und rechtlichen Begriindung.

Zunachst ist grundsatzlich festzustellen, dass im Ortlichen Raumordnungskonzept fir dieses Ge-
biet eine Verpflichtung zur Bebauungsplanung (B!) festgelegt ist. Somit scheint das Vorhaben der
Erlassung eines Bebauungsplans raumordnungsrechtlich begriindet. In der Sache ist anzumerken,
dass die Gemeinde Gnadenwald fiir einen gréReren zusammenhéngenden Bereich einen im Vor-
feld organisierten Prozess bzw. eine im Vorfeld erstelite Bebauungsstudie mit entsprechenden
Uberlegungen zur Gestaltung des Gebietes erarbeitet hat. Dies ist zu begriiRen, insbesondere, da
mit zunehmender Bebauungsintensitét vorausgehende Planungen und das Setzen bestimmter
Rahmenbedingungen wichtiger werden. Der Bebauungsplan dient der Sicherstellung einer mit die-
ser Planung ubereinstimmenden baulichen Entwicklung.

Ein weitreichender Eingriff in die Gestaltungsmoglichkeiten der Grundstiickseigentimer — wie in
der Stellungnahme konstatiert - kann aus fachlicher Sicht nicht erkannt werden. Die Festlegungen
wurden auf einige Kernelemente reduziert, die zur Sicherstellung der grundsatzlichen Gestaltungs-
tiberlegungen der Bebauungsstudie erforderlich sind. Eine weitere Reduktion wirde zu einer ent-
sprechenden Verwasserung filhren und ab einem gewissen Punkt generell die Sinnhaftigkeit der
Durchfiihrung von vorhergehenden gesamtheitlichen Planungen von Siedlungsgebieten in Frage
stellen.

Es wird in der Stellungnahme weiter die Meinung vertreten, dass die Vorgaben des Bebauungs-
planes vielleicht dann ihre Rechtfertigung héatten, wenn das Erscheinungsbild eines Straenzuges
erhalten bleiben soll, auf der Siidseite des Omastweges sei jedoch ,kunterbunt gebaut worden.
Aus raumordnungsfachlicher Sicht ist diesbezuglich auszufiihren, dass es sich hierbei nicht um
einen einzelnen Bauplatz, sondern um ein gréBeres zusammenhangendes Gebiet nérdlich des
Omastaweges handelt. Die Festlegung von Parametern zur Gewahrleistung einer angesichts zu-
nehmender Baudichten homogeneren Gestaltung im Rahmen einer vélligen Neuentwicklung eines
Siedlungsbereichs erscheint aus fachtechnischer Sicht durchaus sinnvoll.

Die Stellungnahme fiihrt weiter aus, dass die festgelegten Dichten in keiner Weise dem Grundsatz
des bodensparenden Bauens entsprachen und eine wesentliche Wertminderung der betroffenen
Grundstiicke darstellten. AnschlieBend wird unterstellt, dass eine ,schlechte” Bodennutzung ge-
winscht wére und in diesem Zusammenhang sei nicht nachvollziehbar, warum eine eingeschos-
sige Bauweise verunmdéglicht wiirde.

Aus fachlicher Sicht entsprechen die gewahlten Dichtefestlegung der Bandbreite der vorgesehen
Gebé&udetypologien und erméglichen im Zusammenhang mit der Dorfstruktur und der umliegenden
Bebauung eine angemessen dichte Bebauung. Die angefiihrte mégliche Wertminderung durch die
Festlegungen eines Bebauungsplans ist kein fachlicher Belang und ist wohl letztlich relativ. Grund-
sétzlich ist jedoch sicher zu betrachten, dass die betreffenden Grundstiicke derzeit als Freiland
gewidmet sind und diese durch das Vorantreiben einer gesamthaften Siedlungserweiterung durch
die Gemeinde inklusive der notwendigen infrastrukturellen Investitionen und einer anschlieRend
geplanten Umwidmung einer Bebauung zugéanglich gemacht werden.

Hinsichtlich der Geschossigkeit wird auf die Beantwortung von Punkt 12 auf Seite 5 verwiesen.

&% ARCHITEKT DIPL.-ING. STEFAN BRABETZ
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Zur den Stellungnahmen A. Ramalingam, S. Rohrmoser, T. Rohrmoser, Chr. Gollner, M. Rofner:

Die eingelangten Stellungnahmen decken sich im Wesentlichen, sodass auf die angefiihrten 15
Punkte jeweils allgemein eingegangen wird und im Falle relevanter Unterschiede diese eigens be-
rucksichtigt werden:

Die Punkte 1 und 2 beziehen sich auf anderweitige Aspekte und entziehen sich damit einer raum-
ordnungsfachlichen Betrachtungsweise.

In Punkt 3 wird die Erméglichung unterschiedlicher Dachformen angeregt. Begriindet wird dies mit
einer Maximierung der Energieausbeute bei der Anbringung von PV-Anlagen. Zudem wirde ein
Walmdach beispielsweise eine von der Dachform unabhangige Hausausrichtung erméglichen.
Hierzu kann einerseits auf die Ausfilhrungen zur Stellungnahme J. Mayrhofer betreffend die Be-
schrankungen auf die Dachform des Satteldaches verwiesen werden. Andererseits ist anzumer-
ken, dass sich die durch eine west- und ostseitige angebrachte PV-Anlage ergebenden Verluste
gering genug sind, um einen Kompromiss aus Konfiguration und Ausformung der Baukérper und
energetischen Aspekten zu rechtfertigen.

Die Begriindung betreffend das Walmdach und die Hausausrichtung ist nicht véllig nachvollzieh-
bar. Eine unabhéngige Hausausrichtung im Sinne einer Orientierungs- oder Richtungslosigkeit des
Baukorpers ist wohl aufgrund genau dieser Eigenschaft schwer mit der Zielsetzung der Studie einer
klaren Orientierung der Baukérper in Einklang zu bringen. Eine unabhéngige Hausausrichtung im
Sinne einer richtungsunabhéngigen Situierung von Gebaudedsffnungen und Eingangen ist in der
Regel nicht von der Dachform abhangig.

In Punkt 4 wird angeregt, keine Firstrichtung vorzugeben, im Wesentlichen mit der Begriindung
einer effizienteren Nutzung von PV-Anlagen. Auch Punkt 5 zielt auf eine méglichst uneinge-
schréankte Méglichkeit der Anbringung von PV-Anlagen am Dach. Fachlich ist auch hierzu zu sa-
gen, dass hinsichtlich der allgemeinen Lage an einem Sudhang von einer hohen Effizienz der PV-
Anlagen auszugehen ist und die durch die Ausrichtung zu erwartenden Unterschiede nicht derart
wesentlich einzuschétzen sind, dass die Ausrichtung der PV das einzig bestimmende Kriterium der
Dachlandschaften darzustellen hétte.

Im Zuge der Diskussionen zu den eingelangten Stellungnahmen des 1. Auflageverfahrens wurde
letztlich entschieden, die Dachform des Satteldaches beizubehalten, jedoch teilweise auf die Vor-
gabe der Firstrichtung zu verzichten. Dabei behalten zumindest die einzelnen Gebaude eine klare
Richtung, wenngleich diese nicht mehr zwingend einheitlich ist.

In den Punkten 5, 6 und 7 werden Bedenken hinsichtlich der Méglichkeiten der Farben und Mate-
rialitat der Fassaden und der Balkone vorgebracht und mehr Méglichkeiten gefordert. Auch hier ist
wieder anzufiihren, dass es dazu grundsétzliche Uberlegungen im Rahmen einer Studie gab und
man sich zur Sicherstellung eines in Kernaspekten einheitlicheren Erscheinungsbilds auf ein ge-
wisses Spektrum an Materialien und Fassaden festgelegt hat. Aus fachlicher Sicht erschienen
diese Uberlegungen bzw. tiefer gehende raumplanerische Vorgaben im Zusammenhang mit fort-
schreitenden Baudichten zunehmend sinnvoll. Geringfluigige Anpassungen wurden im aktuellen
Plan vorgenommen, wo dies vertretbar schien. Beispielsweise wurde die Vorgabe der vertikalen
Holzlattung um eine horizontale Montage ergénzt. Auch die Vorgabe warmweiler Putze wurde
zusammen mit einer entsprechenden Erganzung bei den Fensterrahmen allgemein auf weill aus-
gedehnt
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Unter Punkt 9 wird die Beschrénkung der Fensterformen kritisiert. Insbesondere Dachgauben oder
Giebelverglasungen kénnen wohl ohne groRere Beeintrachtigung des Leitbildes umgesetzt wer-
den, wobei diesbeziigliche Anderungen an den textlichen Bebauungsregeln vorgenommen wur-
den. GemaR dem Einwand sollten auch runde sowie nicht rechtwinklige Fensterdffnungen zuléssig
sein. Im Sinne des Ziels einer gesamthaften Entwicklung des neuen Siedlungsteils scheint der
Ausschluss derartiger, eher selten anzutreffender Fensterformen insgesamt wenig einschrankend
und durchaus zumutbar.

Unter Punkt 10 wird auf die Empfehlungen auf der Webseite des Amtes der Tiroler Landesregie-
rung verwiesen, in denen Mindestdichten von 0,3 bis 0,5 NFD formuliert sind. Zudem soll es
dadurch rentabel werden, einen Bautréger mit der Errichtung eines Mehrparteienhauses zu beauf-
tragen. Als Information wird auf die Angabe in der Informationsveranstaltung hingewiesen, dass
die Bebauung der Bodenfondsgrundstiicke eine Nutzflachendichte von ca. 0,7 aufweisen wird.
Die in der betreffenden Sitzung angegebene Nutzflachendichte von 0,7 stellte bekanntlich eine
Schéatzung dar. GeméR inzwischen vorliegenden Daten betragt die Nutzflachendichte der Bebau-
ung eines gemeinnitzigen Bautragers 0,46 bzw. 0,72 fur die Reihenhauser und rund 0,58 fir die
Wohnanlage.

Die Dichtefestlegungen fiir die tibrigen Grundstiicke erméglichen eine Bebauung von 1,0 BMD bis
hin zu einer Nutzflachendichte von 0,50 (gem. neuer Festlegung), was mit Blick auf die Bebau-
ungsstruktur und den Zielsetzungen des Ortlichen Raumordnungskonzeptes geeignet erscheint,
wobei sich die Mindestbaumassendichte von 1,0 bereits an der Grenze des fachlich vertretbaren
bewegt. Die Festlegungen sind jedoch so gewahlt, dass die formulierten Empfehlungen des Lan-
des erreicht werden kénnen.

In Punkt 11 wird die Herabsetzung der Baumassendichte auf unter 1,0 gefordert. Dies ist nicht
nachvollziehbar, nachdem im vorigen Teil auf eine empfohlene Mindestdichte von 0,3 bis 0,5 (NFD)
verwiesen wurde. Jedenfalls ist eine Unterschreitung der Mindestbaumassendichte insbesondere
in Anbetracht der vorwiegend kleinen Parzellen fachlich nicht zu rechtfertigen.

Punkt 12 fordert den Wegfall der zwingenden Festlegung von 2 oberirdischen Geschossen. Diese
Festlegung férdert eine geringere Versiegelung und begunstigt die Durchgriinung des Wohnge-
biets. Zudem deckt sich die 2-geschossige Bauweise mit 6konomischen Zielsetzungen hinsichtlich
Effizienz (geringere Dachflache, Kompaktheit der Oberflachen). Als Ergebnis weiterer Diskussio-
nen soll dem entsprochen werden, was aus fachlicher Sicht mit Blick auf die Hanglage grundsatz-
lich vertretbar scheint.

In Punkt 13 wird angeregt, die Festlegungen der obersten Gebdudepunkte zu erhéhen. Zudem soll
auch das AusmaR von Aufschittungen gegentiber dem Ursprungsgeléande erhéht werden.

Die festgelegten héchstzulassigen Gebaudepunkte wurden im Wesentlichen beibehalten und nur
vereinzelt (rundungsmaBig) erhéht. Im Bereich der fortgeschrittenen Bodenfond-Planung wurden
die Hohen geringfiigig angepasst. Weitere Anderungen sind aus fachlicher Sicht nicht erforderlich.
Ziel ist eine Bebauung unter Beriicksichtigung der Hangeigenschaft der Grundsticke. Eine weit-
gehende Begradigung der Grundstiicke und die Errichtung eines 3-geschossigen Baukérpers an
héchster Stelle - mit entsprechender Hohendifferenz zur Strafie - soll nicht erfolgen. Ziel wére in
dieser Topografie eine talseitig maximal 3-geschossig und bergseitig maximal 2-geschossig in Er-
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scheinung tretende Bebauung. In diesem Zusammenhang wurden aber die Méglichkeit der Auf-
schiittung auf 1,20 m sowie die héchstzuldssigen Wandhéhen traufen- und giebelseitig erhéht, um
hier mehr planerischen Spielraum zu erhalten.

In Punkt 14 wird eine klarere Formulierung betreffend die gekuppelte Bauweise gefordert. Diesbe-
zuglich ist auszufithren, dass der Verordnungsplan eine Legende und die relevanten Verweise zum
Tiroler Raumordnungsgesetz enthélt und sich hinsichtlich der Darstellungen und Formulierungen
an die Planzeichenverordnung hélt. Dies ist bei allen Bebauungsplénen so und Abweichungen
daher nicht empfehlenswert. Die Verordnung wird zudem von einem raumordnungsfachlichen Er-
lauterungsbericht begleitet. In diesem wurde bezuglich der vorgebrachten Bedenken die betref-
fende Referenz zur TBO ergénzt.

GemaR dem Einwand unter Punkt 15 fiihrten die Vorgaben zu einer nicht erstrebenswerten, auf-
falligen Trennung der Siedlung und das Dorfbild wiirde deutlich verschlechtert. Aus fachlicher Sicht
enthalt der Bebauungsplan einige Kernelemente zur Sicherstellung der Uberlegungen aus der Ge-
samtplanung und erlaubt ausreichend Spielraum fir individuelle Planungen, sodass kein unvertret-
barer Kontrast zur bisherigen Bebauung zu erwarten ist.

Zusammenfassend wurden als Reaktion auf die eingelangten Stellungnahmen folgende Anderun-
gen an der bisherigen Planung vorgenommen:

o Die festgelegte héchstzulassige Nutzflachendichte wurde von 0,45 auf 0,50 erhéht

o Die bisher festgelegte zwingende Firstrichtung wird in Bereichen aufgehoben

o Die textlichen Bebauungsregeln wurden préazisiert und teils erweitert
(Klarstellung betr. massive Ausfuhrung mit Putzoberflachen bei Briistungen, Weil3 anstatt
Warmweil3 bei Putzen, Fensterrahmen in WeiR3, Fensterform als dreieckige Giebelfenster
und auch dreieckige Spitzgauben méglich)

o Die Festlegungen betreffend die héchstzulassigen Wandhéhen wurden auf 7,50 m trau-
fenseitig bzw. 9,50 m giebelseitig erhoht.

¢ Die zulassige Geléandeveranderung wird fortan mit max. 1,20 m fur Aufschittungen fest-
gelegt.

e Geringfiigige Anderungen bei den Festlegungen der hichstzulassigen obersten Gebau-
depunkte

Unabhangig der Einwénde kam es zu Anpassungen der Baufluchtlinie aufgrund einer fortge-
schritteneren Planung im Bereich der besonderen Bauweise. Der bisherige 3m-Abstand der Bau-
fluchtlinie zur Straenfluchtlinie wurde abschnittsweise auf 4 m erhéht.

Architekt DI Stefan Brabetz
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EGR Samuel Alber merkt an, dass er bei der letzten Besprechung mit den Grundbesitzern
nicht dabei war und mdchte wissen warum die Nutzflachendichte von 0,45 auf 0,50 erhdht
wurde.

Die Birgermeisterin erklart, dass es vom Raumplaner als fachlich zulassig beurteilt wurde
und sich die Gemeindevertreter mehrheitlich darauf geeinigt haben.
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EGR Samuel Alber versteht das nicht.

Die Burgermeisterin erklart, dass die 0,45 NFD, wie im Raumordnungskonzept
angegeben fir Grundstiicke ohne Bebauungsplan giiltig bleiben.

Fur die Grundstiicke am Omastaweg gibt es aber einen Bebauungsplan mit strengen
textlichen Festlegungen.

GR Stefan Unterberger betont, dass er auch der Meinung war, dass die 0,45 NFD beim
Omastaweqg bleiben.

GV Mag. Ulrich Mayerhofer wendet sich auch an das Publikum mit der Aussage, dass
man sich diese Entscheidung nicht leicht gemacht hat und viel diskutiert wurde. Man hat
versucht auf die Winsche einzugehen, jedoch muss man sich auch an der
Gemeindeentwicklung orientieren. Deshalb wurden auch die Architektinnen mit dem
Prozess beauftragt. Man kann nicht alle Materialien und Stile zulassen. Deshalb ist es
eine gute Sache, dass ein Konzept erarbeitet wurde. Der Bebauungsplan bedeutet
Einschrankungen. Das Ergebnis ist sicher vertretbar. Die neue Siedlungsentwicklung ist
ein gelungenes Projekt. Es wurde viel Uberlegt und die personlichen Wiinsche wurden
teilweise berucksichtigt.
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Ortsplanung der Gemeinde GNADENWALD

Raumordnungsfachliche Stellungnahme zum

BEBAUUNGSPLAN

gem. § 54 Abs. 1 TROG 2022
im Bereich der Grundstiicke 692/7, 692/8, 692/9, 693/5, 693/6, 694/6, 694/7, 694/8, 695/6, 695/7,
696/8, 696/9, 696/10

FRANZ-M.-OMASTA-WEG

Planbez.: 311BP23-01
Bearbeitung: Architekt DI Stefan Brabetz

AUFTRAGGEBER
Gemeinde Gnadenwald
Telefonisch beauftragt am 24.05.2023 durch die Gemeinde

AUFTRAGSUMFANG
Erstellung der erforderlichen Unterlagen zur Erlassung eines Bebauungsplans fur oben genann-
ten Bereich, bestehend aus:

- Plandarstellung gem. Plangrundlagen- und Planzeichenverordnung 2022

- Erlauterungsbericht gem. § 54 TROG 2022

VERWENDETE UNTERLAGEN

o Ortliches Raumordnungskonzept der Gemeinde Gnadenwald idgF

o Elektronischer Flachenwidmungsplan der Gemeinde It. Tiris, Stand: 25.06.2023
e DKM des BEV, Stand 2023/01
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o Tiroler Raumordnungsgesetz 2022 (TROG 2022)

o Tiroler Bauordnung 2022 (TBO 2022)

e Ortsbesichtigung u.a. am 06.02.2022

e Lage- und Héhenplan ,Kranzach Nord II* vom 09.09.2022, Vermessung Dipl.-Ing. Danzberger

e Unterlagen / Booklet zum Beteiligungsprozess und zur Bebauungsstudie Kranzach / Fran-M.-
Omasta-Weg, ARGE Silvas (Arch. Unterberger, Atzwanger, Rabanser), 2023

e Vorabzug Materialkatalog zur Bebauungsstudie ARGE Silvas

e Besprechungen in Bauausschuss und Gemeinderat

e Darstellung des Verlaufs des neuen Forstweges

e Auszug aus dem Leitungskataster der Gemeinde

e Besprechungen in Bauausschuss / Gemeindevorstand

e Besprechungen ARGE Silvas

e Einwéande im 1. Auflageverfahren

GEPLANTE MASSNAHME

Im mit Blick auf die Struktur der Gemeinde vergleichsweise dichter besiedelten Ortsteil Kranzach
soll nérdlich an die bereits bebauten Gebiete eine Siedlungserweiterung erfolgen. Die Flachen in-
nerhalb des Planungsgebietes liegen nérdlich des Franz-M.-Omasta-Weges, welcher sich in Ost-
West-Richtung erstreckt. Im Bereich des westlichen und &stlichen Endes des Planungsgebietes
unterscheidet sich das Héhenniveau auf die Lange bezogen lediglich geringfigig. Allerdings steigt
der Weg von beiden Seiten in Richtung des unweit 6stlich der Mitte liegenden Kreuzungsbereichs
um rund 3 m von Westen und rund 4 m von Osten aus an. Die Siedlungserweiterung soll in einer
Bautiefe von rund 27 m erfolgen. Vom Franz-M.-Omasta-Weg aus steigt das Gelande uber diese
Distanz nach Norden um rund 3-4 Meter an. Die Siedlungsstruktur im betreffenden Ortsteil ist Gber-
wiegend von Ein- und Mehrfamilienhdusern gepragt. Es finden sich auch dichtere Bebauungen,
von Doppel- (iber Reihenhauser bis hin zur Wohnanlage. Die dichtere Bebauung konzentriert sich
dabei auf den Bereich sidlich der Gemeindestrae, welche nach Osten von der Landesstralle
L225 abzweigt (GP 898), sowie auf den Bereich sudlich des Franz-M.-Omastaweges, der sich un-
mittelbar gegentiber der neu geplanten Siedlungserweiterung befindet.

Um die beabsichtigte Erweiterung umzusetzen, wurde das betreffende Gebiet bereits im Ortlichen
Raumordnungskonzept als entsprechender baulicher Entwicklungsbereich ausgewiesen. Im Wei-
teren wurde im Rahmen eines Projektes des Tiroler Bodenfonds eine Neuvermessung durchge-
fuhrt. Dadurch kam es zur Schaffung von derzeit 13 Parzellen, die sich teils im Eigentum des Tiroler
Bodenfonds und zum Teil im Eigentum der bisherigen bzw. privater Grundbesitzer befinden. In
Abstimmung mit der Dorferneuerung des Landes Tirol wurde ein Beteiligungsverfahren durchge-
fuhrt, dessen Ergebnis im Wesentlichen eine Bebauungsstudie und ein Materialkatalog flr das
Gebiet darstellt. Um nun die gemaB oértlichem Raumordnungskonzept erforderliche weitere Pla-
nungsgrundlage fir die kiinftige Bebauung zu schaffen, beabsichtigt die Gemeinde den vorliegen-
den Bebauungsplan zu erlassen. Neben Bereichen, fur die die offene bzw. die gekuppelte Bau-
weise vorgesehen ist, wird fur die Gebiete, die bereits in der Bebauungsstudie detaillierter erarbei-
tet wurden (Grundfldchen des Tiroler Bodenfonds), die besondere Bauweise festgelegt. Fur diese
Flachen sind kiinftig in einem noch zu erlassenen Erganzenden Bebauungsplan ergénzende Fest-
legungen zu treffen.
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Abbildung 1: Lage des gegensténdlichen Planungsbereichs

DERZEITIGE RAUMORDNUNGSFACHLICHE FESTLEGUNGEN

Ortliches Raumordnungskonzept:

Der gegenstandliche Bereich befindet sich geméaR geltendem Ortlichen Raumordnungskonzept
innerhalb der Wirkungsbereiche der Signaturen W22 (z0/B!) und W23 (z0/B!). Dazu ist Folgendes
festgelegt:

W22 /W23 vorwiegend Wohnnutzung

Z20: unbebaut
B!: Bebauungsplan verpflichtend.
W22 (z0/B)):

Das Wohngebiet W22 befindet sich nérdlich des Franz-M.-Omasta-Weges, stidlich des Sportplat-
zes. Voraussetzung einer Widmung dieser unbebauten Flachen ist der Abschluss privatrechtlicher
Vertrage mit den Grundeigentiimern und der Gemeinde Gnadenwald.

Voraussetzung fiir eine Bebauung der Waldgrundstiicke ist unter anderem eine Rodungsbewiilli-
gung. Fr die Flachenwidmung ist die Nutzung Wohnen vorzusehen. Die vorhandenen FuBwege
und - steige sind im Zuge der Widmung und Bebauungsplanerstellung zu beriicksichtigen und si-
cher zu stellen. Um die Hohe Erholungsfunktion des Waldes, sowie die bestehenden Einrichtungen
in diesem Bereich zu erhalten, sind vor Baubeginn die Verlegung des Erholungsweges und die
Aufrechterhaltung der ErschlieBung der angrenzenden Waldungen herzustellen.
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W23 (z0/B)):
Das Wohngebiet W23 befindet sich nérdlich des Franz-M.-Omasta-Weges im Westen, Vorausset-

zung einer Widmung dieser unbebauten Fléchen ist der Abschluss privatrechtlicher Vertrége mit
den Grundeigentimern und der Gemeinde Gnadenwald.

Abbildung 2: Auszug aus dem Ortlichen Raumordnungskonzept mit Hinweis auf die Lage des Planungsbereichs; Quelle: Verord-
nungsplan des ORK

Flachenwidmungsplan:

Mit Ausnahme einer Parzelle (GP 693/6), welche bereits als Wohngebiet gewidmet ist, befindet
sich der gesamte Planungsbereich derzeit im Freiland. Eine entsprechende Widmung als Wohn-
gebiet soll zu einem spateren Zeitpunkt bei Bedarf erfolgen und ist Voraussetzung fur eine kiinftige
Bebauung.

-

Abbildung 3: Auszug aus dem geltenden Fldchenwidmungsplan der Gemeinde, Quelle: tirisMaps-Webauskunftsdienst des Landes
Tirol, Stand: 25.06.2023
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Bebauungsplan:
Im gegenstandlichen Planungsbereich besteht derzeit kein rechtsguiltiger Bebauungsplan.

Nutzungsbeschrankungen:

Im Norden befindet sich ein Vorbehaltsbereich fir technische MaRnahmen der Wildbach- und La-
winenverbauung. Dieser berthrt den Planungsbereich jedoch nicht.

Es finden sich sonst keine fiir die Bebauungsplanung relevanten Nutzungsbeschrankungen im ge-
genstandlichen Planungsgebiet.

VerkehrserschlieRung und technische Infrastruktur:

Samtliche Flachen sind Uber die im Siiden unmittelbar an den Planungsbereich angrenzende 6f-
fentliche StraRe, dem Franz.-M.-Omasta-Weg auf der GP 829/1 verkehrstechnisch erschlossen.

Derzeit fuhrt iber den Planungsbereich ein Abschnitt eines Forstwegs von der Kreuzung in Rich-
tung Nordwesten in den Wald sowie ein Pfad in Richtung Nordosten als fuBlaufige Verbindung zum
Sportplatz. Diese sollen gemeinsam in einer neu zu errichtenden Forststrale zusammengefasst
werden (Verlauf siehe unten, Abb. 4), womit die bestehende Zuganglichkeit zu Wald und Sportplatz
sichergestellt wird. Driber hinaus sieht die vorliegende Bebauungsstudie die Schaffung einer
Durchwegung im Bereich der Grundstlicke des Tiroler Bodenfonds vor.

Hanz—M Tomasia-wedz
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Abb/ldung : geplanter Verlauf des neu zu errichtenden Forstweges Que//e Gemeinde Gnadenwald
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Die erforderliche technische Infrastruktur ist laut den vorliegenden Informationen der Gemeinde
entsprechend gegeben.

FESTLEGUNGEN DES VORLIEGENDEN BEBAUUNGSPLANS:

StraRenfluchtlinie:
Die StraRenfluchtlinie wird entlang der Grundgrenze zur anliegenden Verkehrsflache festge-
legt.

Baufluchtlinie:

Die Baufluchtlinie wird grundsétzlich in einem Abstand von 4 m zur StraBenfluchtlinie festge-
legt. Im Bereich der Grundstiicke, die fur die Errichtung einer kompakten Reihenhausanlage
vorgesehen sind, wird die Baufluchtlinie in einem Abstand von 3 m gefihrt.

Mindestbaudichte — Baumassendichte BMD H):
Die Mindestbaudichte wird als Baumassendichte mit einem Wert von 1,0 festgelegt.

Héchstdichte — Nutzflachendichte (NFD H):
In Bereichen, in denen keine weitere Steuerung tber die besondere Bauweise erfolgt, wird eine
zulassige Hochstnutzflache von 0,50 festgelegt.

Unterangerweg 1, 6410 Telfs Mobil: +43 699 100 23 101
E-Mail: office@stefan-brabetz.com  www.stefan-brabetz.com

AR3¥g. ARCHITEKT DIPL.-ING. STEFAN BRABETZ
STAATLICH BEFUGTER UND BEEIDETER ZIVILTECHNIKER

Seite 6 von 9

-38-



Bauweise —-BW k TBO /BW k 0,4/BW b TBO

Im Planungsgebiet werden unterschiedliche Bauweisen festgelegt. Im Bereich der Grundstuicke
des Tiroler Bodenfonds wird, wie bereits beschrieben, die besondere Bauweise (BW b TBO)
festgelegt. Fur die tbrigen Grundstiicke erfolgt grundsétzlich die Festlegung der gekuppelten
Bauweise (BW k TBO / BW k 0,4). Dies soll neben der Bebauung in offener Bauweise auch
nach Erlassung des Bebauungsplans eine Kuppelung an den Grundgrenzen auf gemeinsamen
Antrag erméglichen. Zudem wurde im Bereich dieser Grundstiicke die Grundgrenze bestimmt,
an der im Falle einer gemeinsam beantragten Kuppelung das Zusammenbauen zu erfolgen
hat. Die gekuppelte Bauweise erfolgt grundsétzlich mit den gemaR dieser Bauweise ublichen
Bestimmungen tber die einzuhaltenden Mindestabstande gem. Tiroler Bauordnung. Abwei-
chend hiervon ist die Festlegung der gekuppelten Bauweise mit verminderten Absténden gem.
§ 6 Abs. 1 lit. a TBO, die firr die 4 schmalen Grundstticke im Westen gewé&hlt wurde, um deren
Bebaubarkeit zu erleichtern. Die festgelegten Abstandsbestimmungen gelten dabei nur inner-
halb der betreffenden Grundstiicke.

Fur die Méglichkeit der Kuppelung gelten die Bestimmungen der TBO, insbesondere § 6 Abs.
9 TBO.

Bauhéhe — Anzahl der oberirdischen Geschosse (OG H):

Fur den Planungsbereich gilt grundsatzlich eine hochstzuldssige Geschossanzahl gem.
TROG von 2. Im Bereich der Flachen, die einer gemeinnitzigen Wohnbebauung zugefuhrt
werden und fir die eine detailliertere Steuerung Uber den Erganzenden Bebauungsplan er-
folgt, in dem voraussichtlich auch gréRere Abstéande der Hauptgeb&ude zur Gemeindestralte
festgelegt werden, erfolgt eine Beschrankung auf 3 hochstzulassige oberste Geschosse.

Wandhéhen (WHtr H / WHgb H):

Fur die Grundflachen, firr die nicht in einem spateren Verfahren noch ergénzende Festlegun-
gen zu treffen sind, werden die héchstzulassigen Wandhoéhen traufenseitig auf 7,50 m und
giebelseitig auf 9,50 m beschrankt.

Dachneigung (DN M / DN H):
Im Planungsgebiet gilt allgemein eine mindestzulassige Dachneigung fur Hauptgeb&ude von
16 Grad bzw. eine héchstzulassige Dachneigung von 28 Grad.

BauplatzgréRe (BP H):

Zur Sicherstellung einer angepasst kleingliedrigen Bebauungsstruktur wird fir die Flachen in-
nerhalb der gekuppelten Bauweise die héchstzulassige BauplatzgroRe mit 620 m? bzw. 500 m?
entsprechend der bestehenden Grundteilung fixiert.

Bauhéhe — héchstzuldssiger oberster Gebaudepunkt (HG H):

Im Planungsbereich wird die zuléssige Bauhdhe bereichsweise unterschiedlich festgelegt. Die
Festlegungen orientieren sich dabei an der vorliegenden Bebauungsstudie, wie auch am vor-
herrschenden Gelandeverlauf.
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Firstrichtung:
Im Bereich der im Eigentum des Tiroler Bodenfonds stehenden Flachen wird eine normal zum

Franz.-M.-Omasta-Weg stehende Firstrichtung vorgegeben.

Gelandeveranderungen (Gel 1):

Aufschiittungen des Gelandes sind im Ausmaf von bis zu 1,20 m gegeniiber dem ursprungli-
chen Gelande zuldssig. Durch diese Festlegung sollen wesentliche Aufschittungen des ohne-
hin ansteigenden Geldndes hintangehalten und eine Bebauung ,mit dem Gelénde® (dem Ge-
lande folgend) unterstitzt werden.

Textliche Festlegungen betreffend Fassadengestaltung und dgl. (TBR 1):

Folgende textliche Festlegungen sollen in Abstimmung mit dem aus den vorhergehenden Pro-
zessen hervorgegangenen Materialkatalog zur Sicherstellung eines grundsétzlich einheitliche-
ren Erscheinungsbildes getroffen werden:

TBR 1

Bereich mit textlichen Festlegungen betreffend Fassadengestaltung, Dachlandschaften und
agl.
n ... "Definition der textlichen Festlegungen”

1... zwingende Dachform Hauptgeb&ude: Satteldach; First und Traufen horizontal, Fotovol-
taik- und Solaranlagen sind biindig mit einem Abstand von héchstens 30 cm in die Dachhaut
zu integrieren; (iberwiegende Dachneigung des Hauptgebéudes gemél Festlegung, Firstrich-
tung gem. Festlegung. Vordach zwingend, Mindesttiberstand 50 cm, maximaler Uberstand
Traufseite 150 cm, Giebelseite 200 cm, Untersicht in Holz, Neigung Untersicht entsprechend
Dachneigung

Fassadengestaltung: zuldssig sind Putz oder Holzfassaden; Putzfarben in Weil3ténen (RAL
9010/ RAL 9016 / RAL 1013 oder &hnlich);
Holzfassaden: Schalung vertikal oder horizontal, Oberfléche Natur oder farblos behandelt

Wandsockelbereich: zuléssige Farbténe wie bei Putzfassaden und Fensterrahmen oder im
Farbbereich RAL 7039 / RAL 7023

Fensteréffnungen ausschlieBlich rechteckig oder quadratisch, zuldssig zudem: dreieckige
Giebelfensterelemente, dreieckige Fenster bei Spitzgauben; Fensterrahmen aul3enseitig: zu-
lassige Oberflidchen: Holz Natur, Alu Natur eloxiert oder beliebiges Material in den Farbténen
weil3 oder RAL: 7002, 7003, 7006, 7023, 7030, 9006, 9007 oder dhnlich;

Sonnenschutz: zuldssige Farbténe wie Putzfassaden und Fensterrahmen

Balkone / Briistungen: zuléssig sind Holzbalkone und -briistungen, vertikale oder horizontale
Lattung, Oberfléche Natur oder farblos behandelt; Rahmen mit Netzfiillung, zuldssige Farb-
téne wie bei Putzfassaden und Fensterrahmen; Balkone und Briistungen mit Putzoberfldche,
zuldssige Farbténe wie bei Putzfassaden
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RAUMORDNUNGSFACHLICHE STELLUNGNAHME

Der vorliegende Bebauungsplan schafft weitere raumplanerische Voraussetzungen fiir die
kiinftige Bebauung des Bereichs unter der Beriicksichtigung wesentlicher Ergebnisse des
vorangegangenen Planungsprozesses (Biirgerbeteiligung, Prozessbegleitung, Bebauungs-
studie, Materialkatalog).

Die gewihliten Festlegungen erméglichen eine bodensparende Bebauung der Grundstiicke
im Rahmen gebietsvertraglicher Parameter.
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Da es keine weiteren Wortmeldungen mehr gibt stellt die Blrgermeisterin den Antrag den
Stellungnahmen teilweise folge zu geben:

Der Entwurf sieht folgende Anderungen gegeniiber der ersten Auflage vor:

o Die festgelegte hdchstzulassige Nutzflachendichte wurde von 0,45 auf 0,50
erhoht

¢ Die bisher festgelegte zwingende Firstrichtung wird in Bereichen aufgehoben

¢ Die textlichen Bebauungsregeln wurden prazisiert und teils erweitert
(Klarstellung betr. massive Ausfuhrung mit Putzoberflachen bei Bristungen,
Weil? anstatt Warmweif3 bei Putzen, Fensterrahmen in Weil3, Fensterform als
dreieckige Giebelfenster und auch dreieckige Spitzgauben maoglich)

¢ Die Festlegungen betreffend die hochstzulassigen Wandhéhen wurden auf
7,50m traufenseitig bzw. 9,50m giebelseitig erhoéht.

o Die zulassige Gelandeveranderung wird fortan mit max. 1,20m fur
Aufschittungen festgelegt.

e Geringfiigige Anderungen bei den Festlegungen der hichstzuldssigen obersten
Gebaudepunkte

Weiters wird durch die Blrgermeisterin beantragt:

Auflagebeschluss mit verklrzter Auflagefrist und gleichzeitigem
Erlassungsbeschluss:

Gemal § 64 Abs. 5 Tiroler Raumordnungsgesetz 2022 — TROG 2022, LGBI. Nr. 43, den
von DI Stefan Brabetz ausgearbeiteten und gednderten Entwurf Gber die Erlassung des
Bebauungsplanes vom 25.09.2023, Zahl 311BP23-01, durch zwei Wochen hindurch zur
offentlichen Einsichtnahme aufzulegen.

Gleichzeitig wird gemal § 64 Abs. 4 TROG 2022 der Beschluss Uber die Erlassung des
von DI Stefan Brabetz vom 25.09.2023, Zahl 311BP23-01, gednderten Entwurfes gefasst.

Dieser Beschluss wird nur rechtswirksam, wenn innerhalb der Auflegungs- und
Stellungnahmefrist keine Stellungnahme zum Entwurf von einer hierzu berechtigten
Person oder Stelle abgegeben wird.

Abstimmung: Ja 8, Nein 3, Enthaltung 0, Befangenheit 0

(GR™Romana Knapp, GR Stefan Unterberger und EGR Samuel Alber stimmen dagegen).
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Gemeinde Gnadenwald
Bezirk Innsbruck-Land

Zahl: 004-1/2023

KUNDMACHUNG

Der Gemeinderat der Gemeinde Gnadenwald hat in seiner Sitzung vom 29.06.2023 die
Auflage des von DI Stefan Brabetz ausgearbeiteten Entwurfes Uber die Erlassung eines
Bebauungsplanes vom 25.06.2023, Zahl 311BP23-01, durch vier Wochen hindurch zur
offentlichen Einsichtnahme beschlossen.

Wahrend der Auflage- und Stellungnahmefrist sind folgende Stellungnahmen eingelangt:

Stellungnahme von Josef Mayrhofer mit Eingangsstempel der Gemeinde vom
25.07.2023

Stellungnahme von Simon Wolf, vertreten durch RA Dr. Markus Kostner mir
Eingangsstempel vom 03.08.2023 :

Stellungnahme von Anil Ramalingam mit Eingangsstempel der Gemeinde vom
04.08.2023

Stellungnahme von Sabine Rohrmoser mit Eingangsstempel der Gemeinde vom
04.08.2023 :

Stellungnahme von Thomas Rohrmoser mit Eingangsstempel der Gemeinde vom
04.08.2023

Stellungnahme von Christine Gollner vom 05.08.2023

Stellungnahme von Martin Rofner mit Eingangsstempel der Gemeinde vom 07.08.2023

Die Stellungnahmen wurden dem Raumplaner zur fachlichen Beurteilung Ubermittelt.

Auf Antrag der Burgermeisterin beschlieRt der Gemeinderat der Gemeinde Gnadenwald den
Stellungnahmen teilweise folge zu geben:

Der Entwurf sieh folgende Anderungen gegentuber der ersten Auflage vor:

Die festgelegte héchstzulassige Nutzflachendichte wurde von 0,45 auf 0,50 erhoht
Die bisher festgelegte zwingende Firstrichtung wird in Bereichen aufgehoben

Die textlichen Bebauungsregeln wurden prazisiert und teils erweitert

(Klarstellung betr. massive Ausfilhrung mit Putzoberflachen bei Bristungen, Weil8
anstatt Warmwei8 bei Putzen, Fensterrahmen in Weil, Fensterform als dreieckige
Giebelfenster und auch dreieckige Spitzgauben méglich)

Die Festlegungen betreffend die héchstzuldssigen Wandhéhen wurden auf 7,50 m
traufenseitig bzw. 9,50 m giebelseitig erhdht.

Die zuldssige Geléndeveranderung wird fortan mit max. 1,20 m fur Aufschuttungen
festgelegt.

Geringfuigige Anderungen bei den Festlegungen der héchstzuléssigen obersten
Gebaudepunkte
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Auflagebeschluss mit verkiirzter Auflagefrist und gleichzeitigem Erlassungsbeschluss:

Auf Antrag der Birgermeisterin beschlieRt der Gemeinderat der Gemeinde Gnadenwald
gemaR § 64 Abs. 5 Tiroler Raumordnungsgesetz 2022 — TROG 2022, LGBI. Nr. 43, den von
DI Stefan Brabetz ausgearbeiteten und geénderten Entwurf Uber die Erlassung des
Bebauungsplanes vom 25.09.2023, Zahl 311BP23-01, durch zwei Wochen hindurch zur
offentlichen Einsichtnahme aufzulegen.

Gleichzeitig wird gemaR § 64 Abs. 4 TROG 2022 der Beschluss iiber die Erlassung des von
DI Stefan Brabetz vom 25.09.2023, Zahl 311BP23-01, geénderten Entwurfes gefasst.

Dieser Beschluss wird nur rechtswirksam, wenn innerhalb der Auflegungs- und
Stellungnahmefrist keine Stellungnahme zum Entwurf von einer hierzu berechtigten Person
oder Stelle abgegeben wird.

angeschlagen am: 02.10.2023

angeschlagen bis: 16.10.2023

abgenommen am: AF 0. LLE 2w
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Wortmeldung GR™ Romana Knapp (die folgende Begriindung wurde der Schriftfiihrerin
Ubermittelt):

Begriindung meiner Gegenstimme zum Bebauungsplan

Nach unserem Termin am Donnerstag, den 14. September ist meine Entscheidung gegen
diesen Bebauungsplan zu stimmen, gefallen. In dieser Sitzung wurden die eingegangenen
Stellungnahmen der Grundeigentimer behandelt und auch ausfihrlich diskutiert.
Danach gab es noch den Termin am 26.09., wo der Grof3teil der Grundeigentimer,
Gemeinderate und Bauausschuss sowie der Raumplaner Stefan Brabetz teilnahmen. Hier
wurde den Grundeigentiimern die Punkte die wir in der Sitzung vom 14.09. besprochen
haben erlautert.

Und dieser Termin am 26.09. war der erste richtige Termin an dem sozusagen alle
Betroffenen teilnehmen konnten. Und genau diese, bis zum 26.09., fehlende offene
Kommunikation hat uns nun in diese nicht zufriedenstellende Lage gebracht.

Nach dem Termin vom 14. September habe ich mit allen Grundeigentimern gesprochen.
Mir ist es wichtig beide Sichtweisen zu kennen. Es haben alle betroffenen
Grundeigentiimer eine Stellungnahme abgegeben. Das war fur mich auch der Grund mich
mit allen in Verbindung zu setzen und das personliche Gesprach zu suchen.

Auch wenn dies mittlerweile schon so oft diskutiert und angesprochen wurde, ich mochte
dies hier nochmal betonen, der Ablauf des Prozesses war nicht in Ordnung. Mir ist es
wichtig, dass dies auch protokolliert ist und in der Niederschrift nachzulesen ist.

Die Grundeigentiimer sind von einer ganz anderen Situation ausgegangen. lhnen wurde
vermittelt sie werden die Mdglichkeit haben sich einzubringen, ihre Sichtweise, ihre
Vorstellungen, ihre Wiinsche betreffend Bebauungsplan anbringen zu kénnen.

Leider wurden sie vom 3. Workshop regelrecht ausgeschlossen. Diesen Punkt habe ich
zweimal bei der Sitzung am 14. September angesprochen, und zweimal wurde ich
schlichtweg ignoriert.

An den ersten beiden Workshops konnten sie noch teilnehmen, aber auch da war die
Ernlichterung zu spuren. Einige Vorschlage und Themen die von bestimmten
Grundbesitzern und zukinftigen Hauslbauern gekommen sind, wurden mit den Worten
»,Darum geht es jetzt nicht, Das hat jetzt hier nichts zu suchen...”) kleingeredet.

Und genau das ist mein gréRtes Problem, die fehlende Kommunikation seit Beginn an, die
fehlenden Informationen die man sich oft auch als Gemeinderat holen hat miissen. Hier
stellt sich mir die Frage: Bringschuld oder Holschuld???

Ich habe mich von Anfang an mit dem Thema Siedlungserweiterung Omastaweg
beschaftigt und viele Gesprache gefiihrt, sei es nun mit den Grundeigentiimern oder mit
Interessenten.

Am 26.09. konnte ich personlich ein leichtes Umdenken in unseren Reihen, sprich bei den
Gemeinderaten, spiren. Der Sitzungsablauf war gut, es wurde sachlich diskutiert.

Auch Anpassungen am Bebauungsplan wurden festgelegt.

Und doch muss ich zum wiederholten Male betonen: die Grundeigentiimer sind von einer
anderen Vorgehensweise ausgegangen: es gab diese mundliche Zusage, dass sie in den
Prozess eingebunden werden.

Ich sehe die Grundeigentiimer als Vertragspartner, ohne sie ware eine Umsetzung der
geplanten Bauprojekte in diesem Bereich gar nicht mdglich. Und so sollte man sie auch
behandeln, als Vertragspartner, und nicht als Bittsteller. Auch miindliche Vereinbarungen
haben eine Gultigkeit.

Diese Zusagen und der Punkt ,leistbares Wohnen* fliir Gnadenwalder Blirger waren zu
einem groRBen Teil fur das Zustandekommen des Vertrages mit der Gemeinde
verantwortlich.

Auch bestimmte Aussagen bei der Sitzung vom 14.09. haben mich irritiert: ,Wir wollen
kein lila Haus mehr” — war zum Beispiel eine davon. Und ganz ehrlich gesagt, jeder der
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durch Gnadenwald spaziert wird erkennen, so richtige Ausreifl3er gibt es nicht. Bitte nicht
so tun als ob jeder zweite ein pinkes Haus mit blauen Dachziegeln méchte. Keiner wiirde
eine Fassadenfarbe wahlen, nur um irgendjemanden was auszuwischen. Davon gehe ich
mal aus. Wieso auch — dies wirde nur unnétig die Kosten weiter hochjagen.

Weiters mochte ich auch noch den Ablauf dieser Sitzung vom 14. September erwahnen:
Von den 7 Stellungnahmen wurden 4 direkt an den gesamten Gemeinderat per Malil
Ubermittelt. Die restlichen 3 wurden uns Gemeinderaten erst hach Anfrage von David Pdll
Ubermittelt. Genauer gesagt ein paar Tage vor der Sitzung.

Zu den eingelangten Stellungnahmen haben wir, am Tag der Sitzung, eigentlich, direkt
bei der Sitzung, die Ausfliihrung vom zustandigen Raumplaner, Herrn Stefan Brabetz,
erhalten.

Bei so einem wichtigen Thema sollte man schon die Mdglichkeit haben sich zeitgerecht
vorzubereiten.

Mehrmals wurde die Aussage ,einseitige Betrachtungsweise” in dieser Sitzung getétigt,
und genau diese einseitige Betrachtungsweise haben wir jetzt. Die Grundeigentimer
wurden einfach zu lange ignoriert.

Man braucht sich dann auch nicht zu wundern wenn groBer Unmut unter den
Grundeigentumern herrscht. Es ist nie schlecht sich in die Situation seines Gegenuibers
Zu versetzen, was wurde ich als Betroffener selber dazu sagen?

Wie schon erwahnt, der Termin vom 26.09. war wichtig, jeder hatte hier endlich die
Mdglichkeit seine Sichtweise darzulegen. Zugegebenermal3en etwas spéat, aber besser
als nichts.

Ich habe von keinem Grundeigentiimer gehort dass er gegen einen Bebauungsplan ist
bzw. gegen einen Materialkatalog. Fakt ist jedoch, der Unmut kommt fir mich nicht
unerwartet. Wenn mir etwas zugesagt wird und dann nicht eingehalten wird, ja wie wirde
man dann selbst reagieren? Es ist recht einfach anderen vorzuschreiben ,so was darf
nicht gebaut werden, weil ich das nicht sehen will bzw. mir das nicht geféllt.“

Die Vorgehensweise in diesem Projekt ist nicht meine Vorstellung von einer guten Politik.

Ich méchte auch noch ergdnzen, man darf nicht den gewiinschten Erfolg aus dem Auge
verlieren, in diesem Gebiet soll Wohnraum fiir Gnadenwalder Gemeindeburger entstehen,
das Wort ,leistbar” lasse ich bewusst weg.

Das war auch die Voraussetzung fir einige Grundeigentimer, dass Wohnraum
geschaffen wird, deshalb auch die Zustimmung zu diesem Projekt.

Ich sehe es als schlechte Basis fir eine weitere Zusammenarbeit mit den
Grundeigentiimern, nach dieser, ich darf es bewusst ,Aktion“ nennen, wird wohl niemand
mehr gerne mit uns, sprich der Gemeinde, zusammenarbeiten.

JA zu einem Bebauungsplan aber ein klares NEIN zu der Art und Weise wie er hier in
diesem Fall zustandegekommen ist, dass Abmachungen nicht eingehalten wurden und
schon gar nicht mit solch gravierenden Einschrankungen, die wir Dank der Sitzung vom
26.09. nun doch etwas lockern konnten.

Ein wichtiger Punkt noch zum Schluss:

Auch wenn ich als Gemeinderatin nicht im Bauausschuss oder im Gemeindevorstand
vertreten bin, bei diesem Thema sollten doch alle Gemeinderate in Zukunft die Mdglichkeit
haben sich einzubringen.

Ganz besonders beziehe ich das auf weitere Termine mit Interessenten und
Grundeigentimern.

Alle Beteiligten haben sicher viel aus dieser Situation die wir jetzt haben gelernt. Ich hoffe
stark dass auch hier in diesem Gremium ein Umdenken erreicht werden konnte.

So eine Situation bzw. solche Fehler dirfen nicht mehr entstehen.
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Wortmeldung EGR Samuel Alber (die folgende Begrindung wurde der Schriftfihrerin
Ubermittelt):

"Ich will grundsatzlich anmerken, dass ich hinter dem Bebauungsplan stehe, mit
Ausnahme der maximale Nutzflachendichte(NFD) von 0,5.

Am 14.09.2023 wurden alle Stellungnahmen zum Bebauungsplan vom Gemeinderat und
dem Bauausschuss behandelt. Einige Punkte wurden im Zuge dieser Besprechung
geandert, die NFD sollte aber nach Beratungen mit 0,45 stehen bleiben.

Warum diese beim jetzigen Bebauungsplan auf 0,5 gehoben wurde ist aus meiner Sicht
nicht erklarbar.

Es gibt fir mich drei Punkte warum ich zu den 0,45 NFD stehe:

1.  Beieiner Erh6hung wird es mdglich werden mehr Wohnraum zu schaffen, somit
muss auch geklart sein ob die Gnadenwalder Infrastruktur langfristig ausreicht.

2. Im Gnadenwalder Raumordnungskonzept ist eine NFD von 0,45 verankert, warum
dann genau jetzt davon abweichen?

3. Der Gemeinderat und der Bauausschuss hat sich am 14.09.2023 unter anderem
zu diesem Thema beraten und sich unter Betrachtung aller Gegebenheiten auf die NFD
von 0,45 geeinigt. Mir ist deshalb nicht ganz klar warum sich die Meinung zur NFD
geandert hat, denn aus meiner Sicht haben sich die Gegebenheiten in diesen zwei
Wochen nicht geandert.”

Vbgm David Poll bedauert, dass nicht alles ideal zustande gekommen ist und man muss
sich dafur entschuldigen. Man ist sich im Gemeinderat einig, dass es nicht noch einmal
so laufen soll. Wir haben uns mit den Stellungnahmen intensiv beschaftigt und haben nach
dem Gleichheitsgrundsatz entschieden. Das Ergebnis ist ein Kompromiss und wir konnten
die wichtigen Punkte trotz fehlender, vollumfanglicher Beteiligung der Privatgrundbesitzer
einarbeiten.

Jedoch gibt es zu bedenken, dass die Grenzen von Extorsion und Verhandlung sehr eng
beieinander liegen und sich dariber alle im Klaren sein sollen.

Ansuchen Anschluss an Gemeindewasserleitung Gnadenwald 12, 12a —
Beschlussfassung

Es wurde das Ansuchen gestellt das Bauernhaus beim Stolzn und das obere Gebaude
wo Hubert Unterberger wohnt, an die Gemeindewasserleitung anzuschlie3en. Dies
wurde im Vorstand besprochen und positiv beurteilt.

Da es keine Wortmeldungen dazu gibt, stellt die Blrgermeisterin den Antrag den
Anschluss der Geb&aude 12 und 12a an die Gemeindewasserleitung zu genehmigen.

Abstimmung: Ja 11, Nein 0, Enthaltung 0, Befangenheit 0

Providervertrage fur Breitbandausbau - Beschlussfassung

Es wurde ein Interessenbekundungsverfahren im Boten fur Tirol verdffentlicht. Es gab 5
Interessenten, die ihre Dienste als Provider anbieten wollen (Magenta, Tirolnet, Citynet
Hall, Stadtwerke Schwaz und Al). Mit allen wurden Gespréche gefuhrt. Die Stadtwerke
Schwaz sind nicht mehr interessiert.

Als Verhandlungsbasis diente der vom Land Tirol erarbeitete Standardvertrag fir Passive
Sharing. Dort ist unter anderem die Miete fur die Nutzung der Ortszentrale geregelt sowie
eine Umsatzbeteiligung von 30%.

Der darin angefihrte einseitige Kindigungsverzicht unsererseits mit 18 Jahren und 2
Jahren Kindigungsfrist ist allerdings nicht akzeptabel und nachvollziehbar. Es wurde den
Providern eine Kindigungsverzicht von 7 Jahren angeboten. Dies haben alle mit
Ausnahme der Al sofort akzeptiert. Die Al beruft sich auf den Standardvertrag und hat
darauf verwiesen, dass bei einer Anderung - wie etwa der Kiindigungsfrist - die
Landesforderung fur die Gemeinde nicht mehr maéglich ist.
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Daher gab es eine Anfrage bei der zustandigen Abteilung beim Land ob es tatsachlich
aufgrund der von uns geplanten Vertragsdnderung zum Ausschluss der Landesférderung
kommen kann. Ausdriicklich wurde um eine Rickmeldung bis heute Mittag gebeten. Es
ist bis heute keine Antwort gekommen.

Es geht nicht darum einen Provider auszuschliefen und schon gar nicht rasch zu
kiindigen, sondern um die grundsatzliche Frage warum die Gemeinde als Netzgeberin
nicht zu ihren Gunsten eine Klausel &ndern darf.

Die Gemeinde steckt sehr viel Geld aber auch Energie in den Breitbandausbau. Daher
hat der GV einstimmig beschlossen den Standardvertrag des Landes mit der Anderung
beim Kindigungsverzicht zur Beschlussfassung zu empfehlen. Sollte die Gemeinde
tatsachlich keine Landesforderung bekommen, missen wir das noch einmal beschliel3en.

Vbgm. David P6ll hat bei der Forderstelle vom Land angefragt, ob die Richtlinien
Uberarbeitet werden, da sie online nicht abrufbar sind. Dies wurde bestatigt. Andere
Gemeinden haben in friheren Vertragen ein Kiindigungsverzicht von 7 Jahren stehen und
damit kein Problem, so der Vbgm. Da muss man hinterfragen warum die 20 Jahre der Al
akzeptiert werden mussen, wenn die anderen Provider mit 7 Jahren einverstanden sind.
Wenn uns das Land keine Férderung mehr geben will, werden wir ein grundlegendes
Problem haben.

Die Blrgermeisterin meint, es ist ein Versuch von unserer Seite Druck zu machen. Die
Gemeinde ist Nutzungsgeberin und hat die Errichtung und Erhaltung des Netzes zu
zahlen. Der Vertrag wird von den Providern nicht unterschrieben sondern mit der
erstmaligen Zahlung von Nutzungsentgelten automatisch fir angenommen erklart.

Es gibt keine weiteren Fragen.

Die Blrgermeisterin stellt den Antrag:

Fur alle Provider, die ihr Interesse an der Nutzung des neuen Breitbandnetzes der
Gemeinde Gnadenwald ausdrtcklich mitteilen, den Nutzungsvertrag Passive Sharing 2.0
mit einer Anderung zu verwenden. Die Anderung betrifft ,§ 12 Ordentliche Kiindigung und
Kindigung aus wichtigem Grund® und lautet:

,Die Nutzungsgeberin verzichtet auf eine ordentliche Kiindigung wahrend der ersten 7
Jahre der Laufzeit.”

Abstimmung: Ja 11, Nein 0, Enthaltung 0, Befangenheit 0

Bericht Kassa- und Uberpriifungsausschuss
Obmann Markus Stern berichtet, dass am 19.09.2023 gepruft wurde.

Anwesend:

Uberpriifungsausschuss: Romana Knapp
Simona Knapp
Stefan Unterberger und
Markus Stern

Finanzverwalterin: Doris Knapp

Prifungszeitraum laufende Gebarung:
3.Quartal: 27.06.2023 bis 19.09.2023

Aufgabenverteilung
* Rechnungen: Stefan Unterberger und Simona Knapp

* Vorschreibungen Kindergarten/Kinderkrippe, Steuern und Abgaben: Romana Knapp
» Haushaltsuberwachungsliste: wurde von allen gepruft

» OPL-Liste Debitoren und Kreditoren: Markus Stern

» Kassa und Bank: Markus Stern

Kassenbestand und Bankguthaben:
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* Der Bargeldbestand (Handkassa) betrug zum Priifungszeitpunkt insgesamt

EUR 529,60. Davon waren EUR 150,00 Wechselgeld vorhanden. Die aktuellen
Einnahmen belaufen sich daher auf EUR 379,60.

» Das Bankguthaben in Hohe von EUR 155.818,55 stimmt mit den Aufzeichnungen laut
Buchhaltung tberein und wurde mit dem letzten verfligbaren Kontoauszug per 08.09.2023
geprift und belegt.

» Das Sparguthaben in H6he von EUR 25.845,29 wurde mit der Vorlage des Sparbuches
belegt (Stand 25.07.2023).

» Ebenso wurde das Bankguthaben fir den Sozialfond Gnadenwald in Hohe von

EUR 5.503,44 mit den Aufzeichnungen der Buchhaltung und mit dem Kontoauszug vom
06.07.2023 gepruft und belegt.

* Auf dem Kautionssparbuch liegen aktuell EUR 2.100,84 (Stand 04.01.2023).
Insgesamt ergibt sich somit ein Kassen-Ist-Bestand (ohne Handkassa) in Hohe von EUR
189.268,12. Dieser Stand stimmt auch dem Finanzierungshaushalt und mit den liquiden
Mittel It. Vermdgenshaushalt Giberein (Buchungsabschluss vom 18.09.2023).
Anmerkungen: Das Sparguthaben hat sich um EUR 200.000,00 reduziert, da einige
Rechnungen zum Breitbandausbau bereits eingegangen und bezahlt wurden.

Offene Posten Debitoren:

Insgesamt sind zum Stichtag 19.09.2023 Forderungen in Hohe von EUR 2.964,05 offen.
Davon sind ca. EUR 8.52855 Guthaben vorhanden. Im Vergleich zur letzten
Kassenprufung haben sich die offenen Forderungen deutlich reduziert. Auch die
Uberfélligen Forderungen haben sich reduziert, wobei ein Debitor bereits die letzte
Mahnung erhalten hat. Die weitere Vorgehensweise ist hier aber bereits abgestimmt. Der
letzte Mahnlauf wurde per 31.07.2023 durchgefihrt.

Offene Posten Kreditoren:

Insgesamt sind zum Stichtag 19.09.2023 Verbindlichkeiten in Hohe von EUR 131.385,74
offen. Davon betreffen EUR 27.338,13 die LWL und EUR 79.844,25 die Strabag. Die
Zahlungen werden laufend durchgeflihrt, es ist hier bitte weiterhin auf eine rechtzeitige
Zahlung (inkl. Rabatte und Skonti) zu achten.

TO - Ausgabentuberschreitungen:

Die in Verbindung mit der Kassenpriifung durchgefiihrte Uberpriifung der Einhaltung der
Ansatze des Voranschlages ergab keine nicht erklarbaren Abweichungen. Alle
Ausgabenuiberschreitungen sind nachvollziehbar begrindet. Im Ergebnisvoranschlag
sind es insgesamt ca. EUR 11.000,00 und im Finanzierungsvoranschlag ca. EUR
15.500,00 an Uberschreitungen. Das entspricht lediglich 0,5 % des gesamten
Voranschlages 2023.

Der Gemeindehaushalt wird insgesamt ordnungsgemaf? und verantwortungsbewusst
gefiihrt, weshalb der Uberpriifungsausschuss empfiehlt die Ausgabeniiberschreitungen
per 19.09.2023 zu beschliel3en.

Buchungs- und Belegprifung:

Der Vergleich der einzelnen Buchungen im Journal (Buchungsabschluss
Finanzbuchhaltung) mit den entsprechenden Zahlungsbelegen und die dabei
vorgenommene Prifung der Richtigkeit und Vollstdndigkeit der Buchungen und der
Belege ergab keine Mangel.

Geprufte Belege:

*» Beleg-Nr.: rw784 bis rw1249 (Rechnungen 2023)

* Beleg-Nr.: sa606 bis sa951 (Steuern und Abgaben 2023)

Prifungsergebnis:

Insgesamt wurde eine ordentliche Arbeit/Erledigung der entsprechenden Aufgaben
festgestellt. Alle Fragen konnten vollstindig beantwortet werden. Der
Uberprifungsausschuss bedankt sich bei der Finanzverwalterin fir die gewissenhafte
Fuhrung der Gemeindefinanzen.

Budgetlberschreitungen 3. Quartal 2023 — Beschlussfassung
Obmann des Uberprufungsausschusses GR Markus Stern berichtet, dass die
Uberschreitungen 0,5% der Gesamtsumme vom Voranschlag 2023 ausmachen.

-49 -



Gemeinde Gnadenwald
Gnadenwald 51, 6069 Gnadenwald

UID: ATU37482005

Homepage: http./www.gnadenwald.tirol gv.at
E-Mail: gemeinde@gnadenwald-tirol at
Telefon: 05223/48155

Fax: 05223/48104

HH-Stelle Bezeichnung Abt. - - Betrag und
1/163000-614000 Instandh. Gebaude und Anlagen 2 3.804,97 1.000,00 0,00 2.804,97 472,41 29.06.2023 It. GR-Beschluss
2332, S,
1/240020-614000 Instandhaltung von Gebauden 1.138.39 500,00 0,00 638,39
1/000000-757001 Beitr.Schulung Gde. Funktionare 740,40 400,00 0,00 340,40 340,40 29.06.2023 It. GR-Beschluss.
1/010000-457000 Druckwerke 876,60 500,00 0,00 376,60 348,38 11.05.2023 It GR-Beschluss
28,22 29.06.2023 It. GR-Beschluss
1/851000-612100 Instandhaltung Ortsnetz 5.083.20 3.000,00 0,00 2.083,20 1.410,00 29.06.2023 i. GR-Beschluss
&2\ 2
1/211000-600000 Strom 3 9.940,14 6.000,00 0,00 3.940,14 940,14 29.06.2023 It. GR-Beschluss.
3000~
1/060000-726000 itgli Tiroler 1.971,95 1.300,00 0,00 671,95 671,95 11.05.2023 It. GR-Beschluss
Reginalmangement IBK-Land
1/164000-619100 Hydranten, L Sirene 245267 1.700,00 0,00 762,67 752,67 11.05.2023 It. GR-Beschluss.
1/840000-728000 Entgelte fur sonstige Leistungen 1.428,00 1.000,00 0,00 428,00 428,00 29.06.2023 It. GR-Beschluss.
1/211000-451000 Brennstoffe 3 6.327,30 4.500,00 0,00 1.827,30 1.763,40 11.05.2023 It. GR-Beschluss.
3%
1/612000-400100 Verbrauchsgter 525,84 400,00 0,00 125,84 71,33 29.06.2023 It. GR-Beschluss.
S.SA
1/529000-400000 i i des 606,80 500,00 0,00 106,80
1/390000-729000 Kirchliche Angelegenheiten, Prozession 3.854.82 3.200,00 0,00 654,82
1/215000-768000 ‘Sonstige laufende Transferzahlungen, Schulgeldfdrderung 3.504.00 3.000,00 0,00 504,00
Gymnasium
1/363000-729000 Sonstige Ausgaben Ortsbildpflege 1.742,37 1.500,00 0,00 242,37
1/340000-726000 an Tiroler L 110,00 100,00 0,00 10,00 10,00 11.05.2023 . GR-Beschluss
1/380000-700000 Miete u. Betriebskosten Vereinshaus 16.419,84 15.000,00 0,00 1.419,84
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7Ty Gemeinde Gnadenwald Homepage: http./vww ghadenwald tirol gvat
Gnadenwald 51, 6069 Gnadenwald E-Mail: gemeinde@gnadenwald-tirol.at
+ Telefon: 05223/48155
UID: ATU37482005 Erlduterung A g gegeniiber Ergebni: hi Fax: 05223/48104
HH-Stelle Bezeichnung Abt. - - Betrag und
1/211000-510000 uge der 15.073,99 13.800,00 0,00 1.273,99
1/690000-755000 Verlustbeteiligung Regiobus Stadt Hall 11.768,82 11.000,00 0,00 768,82 768,82 29.06.2023 It. GR-Beschluss
1/816000-618000 Instandhaltung von sonstigen Anlagen 1.056,25 1.000,00 0,00 56,25 56,25 29.06.2023 It. GR-Beschiuss
1/240020-454000 Reinigungsmittel 626,01 600,00 0,00 26,01
1/640000-400000 StraBenverkehrszeichen 1.569,87 1.500,00 0,00 59,87 59,87 29.06.2023 It. GR-Beschluss
1/010000-670000 Versicherungen 14.966,61 14.500,00 0,00 466,61
1/010000-511000 i in 3.592,14 3.500.00 0.00 92,14
1/839000-700000 Pachtzinse 3.386.60 3.300,00 0,00 86.60
1/771000-729000 Sonstige Ausgaben (Loipengeldentschadigung) 2.667.68 2.600.00 0,00 67,68 67,68 29.06.2023 It. GR-Beschluss
1/771000-700100  Pachtaufwand Parkplatz, Biotop Egge 717.86 700,00 0,00 17.86
1/163000-670000 Versicherungen (Kfz. Gebaude) 2 223354 2.200,00 0,00 3354 33,54 11.05.2023 It. GR-Beschluss.
1/211000-430000 Lebensmittel 202,52 200,00 0,00 2,52 2,52 29.06.2023 It. GR-Beschluss
1/612000-670000 KFZ-Versicherung 221648 2.200,00 0,00 16,48
1/213000-752200 Investitionsbeitrag ASO 6.839,98 6.800,00 0,00 39,98
1/439000-768000 Gutsch. u.Gluckw. bei Geburten 905,26 900,00 0,00 5256
1/817000-619000 Instandh. Friedhofanlagen 1.5056,37 1.600,00 0,00 537
1/850000-400000 i des 2.005,30 2.000,00 0,00 530 5,30 11.05.2023 it GR-Beschluss
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HH-Stelle Bezeichnung Abt. - - = Betrag und
1/851000-004000 Errichtung Kanalisation 17.913.02 7.000.00 0,00 10.913,02 10.033,94 11.05.2023 It GR-Beschluss £39 ' oe
1/240020-614000 Instandhaltung von Gebauden 1.138,39 500,00 0.00 638,39
1/000000-757001 Beitr.Schulung Gde. Funktionare 740,40 400,00 0,00 34040 /340,40 29.06.2023 It. GR-Beschiuss.
1/816000-618600 Instandhaltung von sonstigen Anlagen 1.759,57 1.000,00 0,00 759,57 /339,15 11.052023 It GR-Beschluss
420,42 29.06.2023 It. GR-Beschluss
1/010000-457000 Druckwerke 876.60 500,00 0,00 376,60 348,38 11.05.2023 It. GR-Beschluss jd’l 2 L
1/851000-612100 Instandhaltung Ortsnetz 5.083.20 3.000.00 0.00 208320
1/211000-600000 Strom 3 9.940.14 6.000.00 0.00 3.940.14 940,14 29.06.2023 I. GR-Beschluss 3.000 "~
1/010000-728000 Entgelte fur sonstige Leistungen 1.289.21 800,00 0,00 489,21 . 489,21 11.05.2023 h GR-Beschluss
1/060000-726000 Tiroler i 1.971,95 1.300.00 0,00 671,95 ./ 671,95 11.05.2023 It. GR-Beschluss
Reginalmangement IBK-Land
1/163000-614000 Instandh. Gebaude und Anlagen 2 1.472.41 1.000,00 0,00 472,41 69,33 20.06.2023 It GR-Beschiuss 19 3 ' 0"{
1/164000-619100 Hydranten, L Sirene 245287 1.700.00 0,00 752,67 / 75267 11.05.2023 . GR-Beschluss
1/840000-728000 Entgette fOr sonstige Leistungen 1.428,00 1.000,00 0,00 428,00
1/211000-451000 Brennstoffe 3 6.327.30 4.500,00 0,00 1.827,30 1.76340 11.05.2023 h. GR-Beschluss {0 }, {0
1/612000-400100 Verbrauchsguter 525,84 400,00 0,00 12584 71,33 29.06.2023 It. GR-Beschiuss S G ( {9 4
1/240020-042000 Betriebsausstattung 6.526.50 5.000.00 0,00 1.526.50
1/612000-611000 Indstandh.Gde.-StraBen -Wege, -Briick en 12.983.92 10.000.00 0.00 298392 285,23 11.05.2023 It GR-Beschluss /“p[' 2
862,38 21.07.2023 1. GR-Beschluss (, 3
1/690000-755000 Verlustbeteiligung Regiobus Stadt Hall 13.386,20 11.000,00 0,00 238620 / 2.386,20 29.06.2023 It GR-Beschluss
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HH-Stelle Bezeichnung Abt. - - = Betrag Beschluss und Begriindung
1/529000-400000 des 606,80 500.00 0,00 106.80
1/390000-729000 Kirchliche Angelegenheiten, Prozession 3.854,82 3.200,00 0,00 654,82
1/640000-400000 StraRenverkehrszeichen 1.784,51 1.500,00 0,00 28451 o/ 28451 29.06.2023 t. GR-Beschluss
1/215000-768000 Sonstige laufende 3.504,00 3.000,00 0,00 504,00
Gymnasium
1/340000-726000 an Tiroler L 110,00 100,00 0,00 10,00 /10,00 11.052023 It. GR-Beschluss
1/380000-700000 Miete u. Betriebskosten Vereinshaus 16.419,84 15.000,00 0.00 141984
1/211000-510000 der 15.073.99 13.800,00 0.00 1.273,99
1/510000-752000 Sanitatssprengelbeitrag an Gde. Absam 294142 2.800,00 0.00 14142 |/ 14142 11.05.2023 It. GR-Beschluss
1/240020-454000 Reinigungsmitte! 626,01 600,00 0,00 26,01
1/010000-670000 Versicherungen 14.966.61 14.500,00 0,00 466,61
1/839000-728000 Entgelte fur sonstige Leistungen 1.543,.83 1.500.00 0,00 4383
1/010000-511000 i in 3.592,14 3.500,00 0,00 92.14
1/839000-700000 Pachtzinse 3.386,60 3.300,00 0,00 86,60
1/771000-729000 Sonstige Ausgaben (Loipengeldentschadigung) 2.667,68 2.600,00 0.00 6768 67,68 29.06.2023 It. GR-Beschiuss
1/771000-700100 Pachtaufwand Parkplatz, Biotop Egge 717,86 700,00 0,00 17,86
1/429000-413000 Geschenke bei Altenbesuchen 511,25 500,00 0,00 11.26
1/363000-729000 ‘Sonstige Ausgaben Ortsbildpflege 1.523.04 1.500,00 0.00 23,04
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HH-Stelle Bezeichnung Abt. - -0 = Betrag Beschluss und Begriindung
1/163000-670000 Versicherungen (Kfz. Gebaude) 2 2.233,54 2.200,00 0.00 33,54 v 33,54 11.05.2023 It. GR-Beschluss
1/211000-430000 Lebensmittel 202,52 200,00 0,00 252 v/ 2,52 29.06.2023 . GR-Beschluss
1/612000-670000 KFZ-Versicherung 2.216.48 2.200,00 0,00 16,48

1/213000-752200 Investitionsbeitrag ASO 6.839.98 6.800,00 0,00 39.98

1/439000-768000 Gutsch. u.Gliickw. bei Geburten 905,25 900,00 0,00 525

1/817000-619000 Instandh. Friedhofanlagen 1.6056.37 1.500,00 0,00 537

1/851000-755200 Beitrag fur den 13.334,68 13.400,00 0,00 -65,32

1/381000-751000 Transfers an Lander, Landesgedachtnisstiftung 278575 2.800,00 0,00 -14,25

1/211000-752100 fur an Gt ) 3 2.285,76 2.300,00 0,00 -14,24

1/851000-755110 Betriebsbeitrédge Verbandskanéle 7.549,00 7.600,00 0,00 -51,00

1/850000-400000 Wir des 1.968,60 2.000,00 0.00 -31,40

1/211000-050000 Heizungsanlage 91.973,03 95.000,00 0,00 -3.026,97

1/853000-670000 Versicherungen 2.606,97 2.700,00 0,00 -93.03

1/240000-728000 Entgelte fur sonstige Leistungen 1.446,04 1.500,00 0,00 -53,96

1/010000-729200 Offentlichkeitsarbeit 9.562,13 10.000,00 0.00 -437.87

1/842000-710000 Offentliche Abgaben - Ausgaben 1.146,64 1.200,00 0,00 -53.36

1/900000-728000 Entgelte fir sonstige Leistungen. Gemeindelohn Land Tirol 1.700,04 1.800,00 0,00 -99,96
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TO 9)

Da der Gemeindehaushalt insgesamt ordnungsgemald und verantwortungsbewusst
gefuhrt wird stellt er den Antrag die Ausgabenuberschreitungen per 19.09.2023 zu
beschlieRen.

Abstimmung: Ja 11, Nein 0, Enthaltung 0, Befangenheit 0
Bericht Ausschuss fir Infrastruktur, Verkehr und Wirtschaft
Sitzung, vom 12.09.2023:

Verordnung Schulstraf3e:

David Poll, der Obmann, verweist auf seine E-Mail vom 16.08.2023 an den Ausschuss,
die er verschickt hat. Der Umlaufbeschluss wurde nach Zustimmung von vier Mitgliedern
und seiner eigenen Zustimmung mehrheitlich angenommen.

In der Gemeinderatssitzung vom 24.08.2023 wurde beschlossen, eine Schulstralze von
der Brucke am Hasenbach (westlich des Feuerwehrhauses) bis zum 6stlichen Ende des
Feuerwehrhauses einzurichten. Die Schulstral3e gilt nach Absprache zwischen David Poll
und Direktor Johannes Klomberg von 07:30 Uhr bis 08:15 Uhr sowie von 09:30 Uhr bis
10:15 Uhr und wird durch zwei Schilder gekennzeichnet. Die Verordnung wurde bei der
Bezirkshauptmannschaft zur Prifung eingereicht und wird nach der Kundmachung
aktiviert. Die Schilder wurden bereits bestellt. Ab dem Zeitpunkt der Kundmachung und
Kennzeichnung ist das Aufstellen von Absperrgittern auf der Stral3e wieder erlaubt.

Ortseinfahrt Erhart:

David Poll verweist auf die E-Mail vom 08.08.2023, in der er den Ausschuss uber
Anderungen in den Planungen nach einem Vor-Ort-Termin mit einem Verkehrsplaner,
Anwohnern, den Gemeinderaten Gottfried Kerscher und Stefan Unterberger sowie
Burgermeisterin Heidi Profeta informiert.

Tonnenbeschrankung Terfens-Gnadenwald:

David Poll informiert den Ausschuss dartber, dass er am 17.07.2023 an einem Treffen in
der Gemeinde Terfens teilgenommen hat, bei dem er erreichen konnte, dass die
Gemeinde Terfens und der Verkehrsplaner der Gemeinde ein Gutachten und eine
Verordnung fur den Bereich von Terfens bis zur Kreuzung Fritzens in Gnadenwald
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erstellen werden. Der Ziel- und Quellverkehr von Fahrzeugen mit einem Gewicht von tber
7,5 Tonnen sind von der Tonnenbeschrankung ausgenommen. David P6ll bleibt in
regelmafiigem Kontakt mit der Gemeinde Terfens, um die Entwicklungen zu verfolgen.

Buswartehaus Kranzach:

David POll berichtet, dass die Abstimmung zur Errichtung des Wartehauses mit den
angrenzenden Grundbesitzern sowie die darauffolgende Planung mit der Firma Dollinger
& Pfeifer viel Zeit in Anspruch genommen haben. Laut Dollinger und Pfeifer laufen nun die
Planungen. David Poll erklart, dass das Buswartehaus auf dem Gehsteig vor der aktuellen
Bushaltestelle errichtet wird. Im Zuge der LWL-Arbeiten bietet es sich an, die
Fundamentplatte auf dem Gehsteig zu errichten, da der Asphalt ohnehin fir den
Breitbandausbau entfernt werden muss.

Wasserversorgungsprojekt Wasser Tirol — Bollenbach:

Der Obmann verweist auf die Unterlagen, die er gemeinsam mit der Gemeinde am
03.08.2023 vorgestellt hat. Bei diesem Termin waren Birgermeisterin Heidi Profeta, GV
und Mitglied des IVWL-Ausschusses Ulrich Mayerhofer sowie Verantwortliche der
umliegenden Gemeinden anwesend. David P&l fasst die wichtigsten Punkte der
Unterlagen zusammen.

Die Gemeinde Gnadenwald zahlt laut Studie zu den Gemeinden mit dringendem
Handlungsbedarf in Bezug auf die Wasserversorgung, insbesondere in Verbindung mit
den Gemeinden Fritzens und Terfens. Es liegt ein Angebot der Gemeinde Vomp vor, dass
kurzfristig eine Notwasserversorgung Uber die Stupbachquelle ermdglichen wirde. Far
diesen noch nicht festgelegten Termin werden Wassermeister Peter Hauser und Vbgm
David POll entsandt, um die Option der Notwasserversorgung zu prifen. Eine
Notwasserversorgung konnte die Gemeinde entlasten und die Abh&ngigkeit von einer
geologisch instabilen Wasserversorgung reduzieren.

Nach Vorliegen des Endberichts kbnnen weitere MalZnahmen mit den Nachbargemeinden
und Wasser Tirol erortert werden.

Notweqg:

David Poll berichtet, dass es ein Treffen mit der Abteilung fir Wildbach- und
Lawinenverbauung sowie den Bundesforsten gab, um die Handhabung des von der
Lawinensperre betroffenen Gebiets unterhalb von St. Martin zu besprechen. Er betont,
dass das Gebiet unterhalb des Speckbacherhofes nicht in der Lawinenzone liege, aber
die dortigen Anwohner aufgrund der Sperre nicht mehr aus dem Gebiet herauskommen
koénnen. Insbesondere bei gesundheitlichen Notfallen kann dies zu Problemen fuhren.

Der Forstweg vom Wiesenhof bietet sich als mégliche Notfallroute an. Da dieser Weg im
Besitz der Bundesforste ist, wurde mit Ephram Unterberger Uber eine mdogliche
Vereinbarung gesprochen, die es den Haushalten in diesem Gebiet erlaubt, die Schranke
in Gefahrensituationen offiziell zu passieren. Es muss noch geklart werden, inwieweit ein
offizieller Notweg verordnet werden muss, was derzeit von EGR Peter Raggl erarbeitet
wird. Sobald die Formalitaten der Verordnung geklart sind, kdnnen weitere Schritte zur
Zusammenarbeit mit den Bundesforsten und zur Schneerdumung in Notsituationen
eingeleitet werden.

50-er Tafeln:

David Po6ll berichtet, dass aufgrund das die 50km/h Beschrankungstafeln aufgrund
des verordneten Ortsgebietes von der Abteilung Landesstral3en entfernt wurden.
Im Ausschuss wurde daher angeregt, neue Hinweisschilder zu installieren, welche
die Verkehrsteilnehmer an die Geschwindigkeitsbeschrankung erinnern sollen.
Dazu werden daher nun Informationen eingeholt und gegenfalls Hinweistafeln
angeschaftft.

Mitfahrbanklin:
David Poll informiert den Ausschuss dariber, dass er sich bei den Schildern fir die
Mitfahrbankin an einem &hnlichen Projekt orientiert hat und diese nun endlich eingetroffen
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sind. Er berichtet, dass die Banke und Mitfahrbankin bereits im Bauhof sind, und es jetzt
nur noch darum geht, die Halterungen fur die Schilder anzubringen. Der Obmann nimmt
den Vorschlag von Gottfried Kerscher an und bittet ihn, die Halterungen fir die Banke
wahrend des Winters herzustellen. Gottfried Kerscher stimmt dieser Bitte zu.

Obmann David Pdll ist der Meinung, dass die Errichtung der Béanke im Frihjahr ausreicht,
da die Banke im Winter vermutlich nicht genutzt werden und auch die App "Ummadum"
nicht wie geplant eingefihrt wurde. Seiner Meinung nach sollten diese beiden
MalRnahmen idealerweise parallel durchgefihrt werden.

Die Vorabklarungen beim Land Tirol fur die Errichtung der Béanke hat Obmann David Poll
bereits durchgefihrt.

LWL-Ausbau:

David Poll berichtet, dass der Ausbau des ersten Teilabschnittes von Terfens bis
Kranzach kurz vor dem Abschluss stehen.

Die Anschlussquote ist sehr hoch und liegt irgendwo bei 80-90%. Es werden nun
die letzten Arbeiten durchgefiihrt und es soll dieses Jahr noch die Ortszentrale
ausgebaut werden.

TO10) Bericht Ausschuss fur Klima, Energie und nachhaltige Entwicklung

Obmann Gerald Flock berichtet:

Reflexion nach Sommer durchgefuhrt: Zusammenfassung:

Abhé&ngigkeit von auslandischen fossilen Energien reduzieren hat Prioritat!

Folgen des Klimawandels werden immer deutlicher sichtbar

Abfallthema und Kreislaufgedanke wird als ebenfalls sehr wichtig erachtet

Die Arbeit der Gemeinde als Gesamtes im Energie, Klima und Nachhaltigkeitsbereich
wird als sehr dringend und wichtig erachtet

Positive Nachricht: in Osterreich sind 2022 die Treibhausgasemissionen erstmals um
6,4% zuriickgegangen — d.h. die Mal3Bnahmen zeigen Wirkung! LINK

Folgende Tatigkeiten sind exemplarisch umgesetzt / im Herbst geplant:

Di 12.9.2023 neunte Ausschusssitzung KENE
Umstellung Pelletsheizung abgeschlossen, Befullung hat am Montag stattgefunden
mit Opt-In fir Gemeindeblrgerinnen
o 15.000 Liter Heizol Einsparung — 45 Tonnen CO2
o Sehr gute Fordersituation — finale Abrechnungen im Laufen
o Publikation dazu in Regionalmedien asap
Mobilitatstag Fr 6.10. um 10 Uhr KiGa blihende Stral3en, wegen Regen vom 22.9.
verschoben — Jause fur Kinder wird bereitgestellt
Jahresevaluierung Klima- Energiefahrplan [ REFLEXION Einladung an alle
Mitwirkenden vom Workshop im Sommer 2022 + alle Gemeinderéte
o Vorbereitung mit Ausschussberichten vorab KENE
o Ort: Musik Gemeinschaftsraum KG
o Zeit: 16.11. Abends 19:30-21:30
Energiesprechtag Herbst 30.11. ab 19 Uhr im Vereinshaus [ Format Infoabend: Wie
werde ich unabhéngig! Schwerpunkt PV und Umstellung Heizsysteme auf Erneuerbare
o IMPULSVORTRAG PV — key note Uber Energieagentur Tirol — Thomas Vogel
(Bauordnungsnovelle, Forderung, Vergitung / Amortisation / Wirtschaftlichkeit,
...)
o Fallbeispiel PV & Heizungstausch [1 mit Schritt fir Schritt Anleitung
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https://orf.at/stories/3327814/

TO 11) Antrage, Anfragen und Allfalliges

Es gibt keine weiteren Wortmeldungen.

Birgermeisterin Heidi Profeta bedankt sich firs Kommen und beendet um 20.30 Uhr die Sitzung.

Schriftfihrung:

genehmigt, am .................

Die Burgermeisterin:

Die Gemeinderate:
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